OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 2/23/6613-40 Ziar nad Hronom 21.08.2025
EEC: 2-52-592-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismenoa, pismenob, pismenoc, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpectné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno a, pismeno b,
pismeno ¢, odsek 2 pismeno a, pismeno b Trestného zakona s poukazom na § 139
ods. 1 pism. c) Trestného zakona a § 138 pism. b) Trestného zakona.

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze v obdobi od 28.02.2016 do 26.04.2017 XXXXX — byvalej priatelke, nar. XXXXX,
s ktorou ma spoloénu maloletu dcéru XXXXX, opakovane a dlhodobo vypisoval
vyhrazné a urazlivé sms-ky, telefonoval jej niekolkokrat cez den aj v noci, priCom jej
vulgarne nadaval a vyhrazal sa jej, opakovane telefonoval aj jej otcovi, ktorému tiez
nadaval a hovoril vyhrazky urCené jej, dna 28.02.2017, ked jej asi 15-krat
telefonoval, ho poZziadala, aby jej uz nevolal, ani jej rodi€om, taktiez jej v rbzne dni
v mesiaci november r. 2016 chodil v no€nych hodinach vyzvanat na bytovy zvoncek
a vrézne dni v mesiaci december r. 2016 chodil poCuvat k dveram jej bytu a tak
sledoval, ¢o sa deje u nej vo vnutri bytu, kto je u nej v byte, pripadne ¢akal na fiu



kedy vyjde z bytu von, pricom v dosledku jeho konania sa bala ist von sama, Ze by
ho mohla stretnut, atak sa davala vozit taxikom, €im u XXXXX, nar. XXXXX
vzbudzoval dévodnu obavu o jej zZivot a zdravie a podstatnym spésobom zhorSoval
kvalitu jej zivota,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 08.09.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX XXXXX trvale bytom ul. XXXXX, XXXXX, za precin
nebezpecné prenasledovanie podfa § 360a ods. 1 pism. a), pism. b), pism. c), ods. 2
pism. a), pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c)
Trestného zakona aust. § 138 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ze v obdobi od 28.02.2016 do 26.04.2017 XXXXX — byvalej priatelke, nar.
XXXXX, s ktorou ma spoloénu malolett dcéru XXXXX opakovane a dlhodobo
vypisoval vyhrazné a urazlivé sms-ky, telefonoval jej niekolkokrat cez den aj v noci,
pricom jej vulgarne nadaval a vyhrazal sa jej, opakovane telefonoval aj jej otcovi,
ktorému tiez nadaval a hovoril vyhrazky urCené jej, dia 28.02.2017, ked jej asi 15-
krat telefonoval, ho pozZiadala, aby jej uz nevolal, ani jej rodicom, taktiez jej v rézne
dni v mesiaci november r. 2016 chodil v no¢nych hodinach vyzvanat na bytovy
zvoncek a v rézne dni v mesiaci december r. 2016 chodil poCuvat k dveram jej bytu
a tak sledoval, o sa deje u nej vo vnutri bytu, kto je u nej v byte, pripadne Cakal na
nu kedy vyjde z bytu von, priCom v désledku jeho konania sa bala ist von sama, ze
by ho mohla stretnut, a tak sa davala vozit taxikom, ¢im u XXXXX, nar. XXXXX
vzbudzoval dévodnu obavu o jej zZivot a zdravie a podstatnym spésobom zhorSoval
kvalitu jej zivota.

V priebehu skrateného vySetrovania boli vykonané ukony, ato: vysluch
obvineného XXXXX, vysluchy svedkov XXXXX — otca poSkodenej XXXXX, XXXXX —
sestry poskodenej, XXXXX. Sucastou vySetrovacieho spisu je aj znalecky posudok
XXXXX znalkyne XXXXX z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria,
vratane jeho doplnenia a znalecky posudok XXXXX znalca XXXXX z odboru
Psychologia, odvetvie Klinicka psycholégia, ktori vySetrovali duSevny stav
obvineného. Taktiez boli do vySetrovacieho spisu zabezpecené spravy z Mestského
aradu XXXXX, z Uradu prace socialnych veci arodiny XXXXX, zo Socialne;j
poistovneXXXXX vypis zo Zivnostenského registra Slovenskej republiky, lustracia
z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky a odpis
z registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

Dha 30.11.2018 bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ XXXXX sp. zn. XXXXX podfa § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
prerusené trestné stihanie pre nepritomnost obvineného, ktory dna 04.11.2018
vycestoval pracovne mimo uzemia Slovenskej republiky do Spolkovej republiky
Nemecko.

Dnha 24.04.2019 bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ XXXXX sp. zn. XXXXX podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku
pokraCované v trestnom stihani, lebo dévod prerusenia trestného stihania pominul.



Dna 08.07.2020 bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ XXXXX sp. zn. XXXXX podfla § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
opatovne preruSené trestné stihanie, ato zdévodu nepritomnosti svedka -
poskodeného XXXXX a nepritomnost svedka XXXXX — dcéry poskodenej, ktorych
nebolo mozné zabezpedit k vykonaniu procesnych ukonov, a to vysluchu svedka —
poskodeného a vysluchu svedka, ktoré by tak umozrnovali vec nalezite objasnit.

Dha 30.10.2022 bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ XXXXX sp. zn. XXXXX podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku
pokracované v trestnom stihani, lebo dévod prerusenia trestného stihania pominul.

Dha 14.04.2023 bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ XXXXX v zmysle § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku opatovne
prerusené trestné stihanie pre nepritomnost svedka — poSkodeného XXXXX
a nepritomnost svedka XXXXX - dcéry poskodenej, ktorych nebolo mozné
zabezpecCit' k vykonaniu procesnych ukonov, ato vysluchu svedka — poSkodeného
a vysluchu svedka, ktoré by tak umoznovali vec naleZite objasnit..

Je potrebné uviest, Ze v trestnej veci bolo 3 - krat preruSené trestné stihanie ,
priCom v jednom pripade z dévodu, ze obvineny vycestoval pracovne mimo uzemia
Slovenskej republiky do Spolkovej republiky Nemecko a v dvoch pripadoch pre
nemoznost zabezpecCenia pritomnosti svedka — posSkodeného XXXXX a svedka
XXXXX — dcéry poSkodenej, ktoré nebolo mozné napriek opakovanym predvolaniam
zabezpecit k vykonaniu procesnych ukonoy, a to ich vysluchov.

Pre€inu nebezpelné prenasledovanie sa v zmysle § 360a ods. 1 pism. a),
pism. b), pism. c) Trestného zakona dopusti ten, kto iného prenasleduje takym
spdsobom, ze to méze vzbudit dévodnu obavu o jeho Zivot alebo zdravie, zivot alebo
zdravie jemu blizkej osoby alebo podstatnym spdsobom zhorsit” kvalitu jeho Zivota,
tym, ze sa vyhraza ublizenim na zdravi alebo inou ujmou jemu alebo jemu blizkej
osobe, vyhladava jeho osobnu blizkost alebo ho sleduje, kontaktuje ho
prostrednictvom tretej osoby alebo elektronickej komunikaCnej sluzby, pisomne
alebo inak proti jeho voli.

V zmysle § 360a ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona sa vysSie
uvedeného preCinu dopusti ten, kto spacha taky c¢in na chranenej osobe
a zavaznejSim spésobom konania.

V zmysle § 360a ods. 1 pism. a) Trestného zakona ide o vyhrazky ublizenia
na zdravi alebo inej ujmy, kde vyhrazanie je realizované verbalne, pisomne, alebo
neverbalne, priom podstatné je, ze poSkodeny ho zo strany pachatefa objektivne
vhima a subjektivne ho vyhodnocuje ako vyhrazanie. Samotna vyhrazka musi byt
vazne mienena, priCom sa nevyzaduje, aby pachatel realne chcel naplinit’ to, ¢im sa
poskodenému vyhraza.

V zmysle § 360a ods. 1 pism. b) Trestného zakona ide o vyhladavanie
osobnej blizkosti poSkodeného, alebo jeho sledovanie alebo chodenie za
poskodenim proti jeho véli. P6jde teda najma o rézne prejavy Cakania pachatefa na
poskodeného na miestach, ktoré tento obvykle navstevuje, resp. na ktorych sa
vacsinou zdrziava. Sledovanim sa rozumie cielené konanie pachatela byt neustale



na dohlad poskodeného, chodit stale za poSkodenym, resp. mat o aktivitach
poskodeného a o poSkodenom samotnom neustaly prehfad.

V zmysle § 360a ods. 1 pism. c) Trestného zakona je nim kontaktovanie
poskodeného proti jeho voli, pricom poskodeny musi voci takémuto konaniu prejavit
nesuhlas, svoju nevélu a odpor a o tejto skutocnosti musi mat vedomost' aj pachatel.

Podla § 360 aods. 2 pism. a) Trestného zakona sa jedna o spachanie
preCinu nebezpecného prenasledovania na chranenej osobe, pricom podfa § 139
ods. 1 pism. c) Trestného zakona sa chranenou osobou rozumie blizka osoba
a v zmysle § 127 ods. 5 Trestného zakona sa blizkou osobou na ucel trestného €inu
nebezpecného prenasledovania podfa § 360a Trestného zakona rozumie aj byvaly
manzel, druh, byvaly druh, rodi¢ spolo¢ného dietata a osoba, ktora je vo vztahu
k nim blizkou osobou, ako aj osoba, ktora s pachatelom zije alebo zila v spoloCnej
domacnosti.

Podla § 360a ods. 2 pism. b) Trestného zakona ide o spachanie precCinu
nebezpecného prenasledovania zavaznejSim spdsobom konania, pricom v zmysle
§ 138 pism. b) Trestného zakona sa jedna o spachanie trestného Cinu po dlhsi Cas.

Z odpisu registra trestov na obvineného XXXXX vyplyva, Ze obvineny ma 1
zaznam vV registri trestov, a to rozhodnutie sudu XXXXX zo dna XXXXX pravoplatné
dria XXXXX, ato za trestny €in — jazdu pod vplyvom alkoholu zo dna 28.03.2020.
Koncovy datum odsudenia je 15.04.2021.

Dnra 22.04.2025 povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX zaslal
Narodnej ustredni Interpol Ziadost o preverenie informacie, i obvineny XXXXX trest
ulozeny sudom XXXXX vykonal. Zo spravy narodnej ustredne Interpol zo dna
30.06.2025 vyplyva, Ze Interpol Wiesbaden oznamil, Ze uloZzena pokuta vo vyske
1 400,- € bola uhradena v plnej vyske.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpeceny preklad rozhodnuti prvostupnoveho
sudu XXXXX, ato trestného rozkazu, vyuctovania pokuty a potvrdenia o zaplateni
z nemeckeého jazyka do slovenského jazyka. Z uvedeného prekladu listin vyplyva, ze
obvineny XXXXX dna 28.03.2020 XXXXX viedol z nedbanlivosti vozidlo v cestnej
premavke, napriek tomu, Ze v désledku pozitia alkoholickych napojov alebo inych
omamnych latok nebol schopny viest vozidlo bezpeéne. Koncentracia alkoholu v krvi
obvineného bola v momente odberu o 21.02 hod. dna 28.03.2020 2,29 promile.
Navrhom prokuratury bol obvinenému ulozeny penazny trest vo rozsahu 35 dennych
sadzieb, kde bola denna sadzba stanovena na 40,-€. Vodi¢sky preukaz mu bol
zadrzany na dobu 10 mesiacov, priCom ucinok odnatia prava vyuzivat vodiCské
opravnenie je vtuzemsku. Doba blokacie vodi¢ského preukazu koné&i dna
15.04.2021. Z uvedeného prekladu vyplyva, ze diia 11.08.2020 bola obvinenym
uhradena ciastka 1 630,70 € na Vrchnom krajinskom sudnom obvode XXXXX
pod ¢islom potvrdenia 0066.

Podla § 7b ods. 2 Trestného zakona u€inného do 06.08.2024 pravoplatné
odsudenie sudom iného Clenského Statu Eurdpskej unie v tresthom konani sa na
ucely trestného konania zohladni rovnako, ako keby bolo vydané sudom Slovenskej
republiky, ak bolo vydané pre ¢in trestny aj podfa pravneho poriadku Slovenskej



republiky. Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze €in bol vykonany dhom vyplatenia trestu
ulozeného trestu.

Podla § 87 ods. 1 pism. d) Trestného zakona ucinného do 06.08.2024 trestnost
¢inu zanika uplynutim premlCacej doby, ktora je pat rokov, ak ide o precin, za ktory
tento zakon v osobitnej Casti dovoluje ulozit' trest odnatia slobody s hornou hranicou
trestnej sadzby najmenej tri roky.

Podla § 87 ods. 2 Trestného zakona ucinného do 06.08.2024 sa do premlCacej
doby nezapocitava:
a) doba, po ktoru nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu prekazku,
b) doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine s umyslom vyhnut sa trestnému
stihaniu,
c) skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania,
d) doba, po ktoru bolo do¢asne odlozené vznesenie obvinenia, alebo
e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie.

Podla § 87 ods. 3 Trestného zakona ucinného do 06.08.2024 sa premlcanie
trestného stihania prerusuje:
a) vznesenim obvinenia pre trestny &in, o ktorého premiCanie ide, ako aj po fiom
nasledujucimi riadnymi ukonmi organu c¢inného v trestnom konani, sudcu pre
pripravné konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatefa, alebo
b) ak pachatel spachal v premICacej dobe umyselny trestny Cin.

Podla § 87 ods. 4 Trestného zakona ucinného do 06.08.2024 prerusSenim
premlCania sa zaCina nova premi¢acia doba.

PremlCanie trestného stihania je hmotnopravny institut a znamena v podstate
zanik trestnej zodpovednosti pachatela za spachany trestny ¢in. Pri premi¢ani
trestného stihania zanika trestna zodpovednost pachatela trestného Cinu uplynutim
doby, ktora je stanovena zakonom.

K stanoveniu zaciatku lehoty premli€ania je potrebné uviest, Ze premiCacia doba
zacCina presnou hodinou a minutou dokonania, resp. dokoncCenia trestného Cinu.
Zaciatok plynutia premli€acej doby sa pocita a je odvodeny od konania pachatela, t. j.
od momentu dokonania trestného Cinu, resp. jeho dokoncenia v pripade, ak moment
dokonania a dokonc&enia nesplyvaju. AvSak, ak nie je mozné tuto dobu presne urcit,
postupuje sa v zmysle zasady in dubio pro reo a stanovi sa tato doba tak, aby bola
pre pachatefa o najpriaznivejSia. Pri pokracovacom a hromadnom trestnom cCine je
trestny Cin dokonCeny v okamihu, ked je uskutoCneny posledny Ciastkovy utok, pri
trvacnom trestnom cCine je urcujuci okamih, kedy bol odstraneny protipravny stav,
ktorého udrziavanie je zakonnym znakom trestného ¢inu.

Plynutie premliCacej doby sa preruSuje, ak nastanu dévody ustanovené v
zakone. Prerusenim premlcCania trestného stihania sa zac¢ina nova premlcacia doba.
To znamena, Ze pri preruSeni premlCania sa neprihliada na preml€aciu dobu, ktora
uz uplynula (uplynuta premi¢acia doba sa anuluje) a zacina plynut nova premlcacia
doba.



K uréeniu diZzky premiacej doby je nutné vychadzat ztrestnych sadzieb
uvedenych v osobitnej Casti Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

V uvedenom pripade doslo k preruSeniu premi€ania trestného stihania podla §
87 ods. 3 pism. b) Trestného zakona uc€inného do 06.08.2024 v zmysle, ked
obvineny XXXXX dfia 28.03.2020 XXXXX spachal v premlCacej dobe novy trestny
¢in. PreruSenim premiCania zacala plynut v zmysle § 87 ods. 4 Trestného zakona
nova premicacia doba.

Z vySSie uvedeného vyplyva, ze penazny trest udeleny Statnym prokuratorom
Limburg bol vyplateny obvinenym dria 11.08.2020. Dna 12.8.2020 zacala plynut
nova premicacia lehota v zmysle Trestného zakona ucinného do 06.08.2024, ktora
uplynula po piatich rokoch, Cize drfia 12.8.2025. Z uvedeného dévodu som trestné
stihanie podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9
ods. 1 pism. a) Trestného poriadkuzastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Ing. Alexandra TuZinska
prokuratorka



