OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 258/25/8807-11 Michalovce 28.10.2025
EEC: 2-66-2111-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. VSeobecna zdravotna poistovna, a.s.
ICO: 35 937 874
sidlo: Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava-Petrzalka, Slovensko
pravna forma: Akciova spolo¢nost
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX Senny trh 1, KoSice -
Staré mesto, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Nahrada Skody spésobenej trestnym Cinom prostrednictvom poistného plnenia z
Povinného zmluvného poistenia motorového vozidla v poistovni Kooperativa a.s.,



pricom poskodeni neziadali od obvineného nahradu Skody nad ramec poistného
plnenia.

Suma odovzdana $tatu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitého
zakona vo vyske: 350,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Michalovciach pod
spisovou znac¢kou ORP-249/1-VYS-MI-2025

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 20.05.2025 v Case okolo 10:15 h viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej
znaCky XXXXX ev. €. XXXXX, modrej farby, z mostika pred rodinnym domom C.
XXXXX v obci XXXXX, okr. Michalovce, kde sa plne nevenoval vedeniu vozidla,
nesledoval situaciu v cestnej premavke a bez toho, aby sa presvedCil, Ci pri
vchadzani na cestu z pozemku leziaceho mimo cesty, teda z mostika pred domom
mobze bezpecéne vojst na cestu, nacuval svojim vozidlom na cestu €. 11/554, priCom
vosiel do jazdnej drahy a nedal prednost vjazde po hlavnej ceste iducemu motocyklu
znacky XXXXX, s ev. €. XXXXX, ktoré po ceste C. [1/554 v smere od obce Markovce
na obec Oborin viedol vodi€ XXXXX, nar. XXXXX, za ktorym ako spolujazdec sedel
XXXXX, nar. XXXXX, ¢im doSlo k zrazke vozidla a motocykla, kde po naraze
motocykel spadol na pravy bok a pri dopravnej nehode doslo k zraneniu vodica
motocykla XXXXX, ktory utrpel sériovu zlomeninu prvého az Siesteho rebra vpravo
a odreniny na pravom zapasti a lavej ruke s dobou lieCenia a praceneschopnosti 2
mesiace.

Uvedenym konanim obvineny porusil povinnosti vodi¢a podla § 4 ods. 1 pism. c), §
21 ods. 1, § 22 ods. 2, s poukazanim na § 137 ods. 2 pism. c), j) zakona €. 8/2009 Z.
z. 0 cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich
predpisov.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ v Michalovciach, Odbor
kriminalnej policie zo dna 20.05.2025, sp. zn. ORP-249/X-VYS-MI-2025 bolo podla §
199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1 Tr.
poriadku vznesené obvinenie vo€i XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 157



ods. 1, 2 pism. a) Tr. zakona, s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zdkona, na tom
skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania, predlozil vySetrovatel PZ dna 01.09.2025 tunajSej
prokurature vySetrovaci spis, spolu s navrhom na konanie o dohode o vine a treste.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Zze v predmetnej
veci sa kona o precine ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, 2 Tr. zakona, na ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody jeden az pat rokov, o neprevysuje hranicu
stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku avec bola predlozena
probacénému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu Michalovce za ucelom
vykonania mediacie.

Zo zavereCnej spravy z mediacného konania predloZzeného tunajSej
prokurature dna 22.10.2025 vyplyva, Ze obvineny a poskodeni uzavreli dna
09.10.2025 nepriamou formou mediacie dohodu o zmieri, v ramci ktorej obvineny
svoje konanie olutoval, slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal
skutok, pre ktory je stihany, a to za pritomnosti probacného a mediaéného uradnika
Okresného sudu Michalovce a poskodenych. Strany zaroven uzatvorili v pisomnej
forme zmier, ktory na znak suhlasu vsetci podpisali.

Obvineny vykonal opatrenia na nahradu Skody a nahlasil poistnu udalost
poistovni Kooperativa, a.s., v ktorej ma uzatvorenu povinné zmluvné poistenie
motorového vozidla. Poskodené strany uviedli, ze hoci im eSte Skoda uhradena
nebola, tuto si uplatnia cez poistoviiu obvineného, z jeho PZP.

Dna 09.10.2025 zlozil obvinena Slovenskej republike, prostrednictvom
Krajskej prokuratury v KoSiciach pefiaznu sumu vo vyske 350,- €, ur€enu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitého zakona. Tato suma je primerana
zavaznosti spachaného precinu.

Obvineny a poskodeni s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvineny je z miesta trvalého bydliska hodnoteny vSeobecne, ako obcan,
ktory ma v danej obci trvaly pobyt, na ktorom sa zdrziava, na verejnosti sa sprava
sludsne a nebol rieSeny komisiou pre verejny poriadok. Obvineny je XXXXX, XXXXX,
toho Casu bez pracovného pomeru, ktory s nim bol rozviazany za opakované
porusovanie pracovnej discipliny a reSpektovanie pokynov zamestnavatela. Z odpisu
registra trestov vyplyva, Zze doposial nebol ani raz sudne trestany. Z ustrednej
evidencie priestupkov je znamy len jeden jeho priestupok, za prekroCenie rychlosti
v roku 2021 dostal pokutu 250 €.

Vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSie vedenie Zivota,
okolnosti pripadu, k skutoCnosti, ze boli vykonané kroky na uhradu vzniknutej Skody
a poskodeni suhlasili s touto formou uzatvorenia veci, nemali vo¢i obvinenému dalSie
naroky na nahradu Skody as poukazanim na povahu izavaznost spachaného
pre€inu, na mieru akou bol preCinom dotknuty verejny zaujem, som dospel k zaveru,
Zze takyto spbésob rozhodnutia je dostacujuci. Preto som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martin Kovalik
prokurator



