OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 225/25/8810-8 SpiSska Nova Ves 03.09.2025
EEC: 2-68-1612-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi mesiacov maj a jun roku 2022 a v dobe od 25.04.2023 do 30.10.2023 v
obci XXXXX, okres XXXXX a inde, ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, bytom u
matky neprispieval riadne na jej vyzivu, i ked mu tato povinnost vyplyva z §-u 62
Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi, sp. zn.
15P/1/2013-14 zo dnia 20.02.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 26.03.2013
mal prispievat vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené
dieta mesacne pocnuc od 01.09.2012 vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred k
rukam opravnenej matky XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX, ¢im mu vznikol dlh na
beznom vyzivhom za uvedené obdobie v sume 271,28 - eur.

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva
PZ v Spisskej Novej Vsi CVS: ORP-363/1-VYS-SN-2025 z 25.06.2025 bolo podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze
v obdobi mesiacov maja a juna roku 2022 a v dobe od 25.04.2023 do 30.10.2023 v
obci XXXXX, okres XXXXX a inde, ako otec mal. XXXXX, nar. v r. XXXXX, bytom u
matky neprispieval riadne na jej vyZivu, i ked mu tato povinnost vyplyva z §-u 62
Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi, sp. zn.
15P/1/2013-14 zo diia 20.02.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 26.03.2013
mal prispievat vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené
dieta mesacne pocnuc od 01.09.2012 vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred k
rukam opravnenej matky XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX, €¢im mu vznikol dlh na
beZznom vyzivnom za uvedené obdobie v sume najmenej 271,28-€.

Dna 15.08.2025 mi vySetrovatel PZ predlozil navrh na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Tr. zakona.

Z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn. 15P/1/2013-14
2z 20.02.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dina 26.03.2013 a vykonatefnost' dna
08.03.2023 vyplyva, Ze sud urCil XXXXX, ako otcovi platit na vyzivu maloletej
XXXXX, nar. XXXXX mesacne sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, ktoré je otec povinny platit vzdy do 15. dnha
v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze k svojej osobe a veci odmieta
vypovedat, ale dlzné vyzivné v sume 271,28, - eur sa pokusi zaplatit o najskor.

Z vypovede opravnenej XXXXX vyplyva, ze obvineny jej dna 07.07.2025 zaslal
sumu 272, eur, pricom tuto platbu brala ako dlzné vyZivné, uvedenou platbou jej
uhradil dlzné vyzivné v plnej vySke. Jej dcéra neplatenim vyzZivného nebola
vystavena nebezpeCenstvu nudze anemalo to na Au Ziadne trvalo nepriaznivé
nasledky.

Z vypovedi obvineného XXXXX a opravnenej XXXXX, ako aj zo zadovazenych
listinnych dbkazov bolo zistené, Ze obvineny si svoju vyzivovaciu povinnost
z nedbanlivosti a riadne neplnil, a tak svojim konanim naplnil vSetky znaky precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost Cinu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost Cinu.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané, Ze boli naplnené vsetky
znaky skutkovej podstaty pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1



Trestného zakona, nasledne trestnost’ Cinu zanikla vzhladom na to, Ze obvineny
XXXXX dodatoCne splnil svoju vyzivovaciu povinnost v celom rozsahu, priCom
zanedbanie povinnej vyzivy nespésobilo vo vztahu k opravnenej osobe nasledky,
ktoré by uz nebolo mozné odstranit dodato€nym splnenim vyzivovacej povinnosti.

Z vySSie uvedenych dovodov preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a) Trestného zakona zastavit, pretoze trestnost €inu zanikla.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alena Barabasova
prokuratorka



