OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 208/25/4406-11 TopolCany 15.10.2025
EEC: 2-35-68-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TopolCany

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno f
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po tom, ako dna 18. 10. 2023 v obci XXXXX, okres Topol€any, osobne prevzal
vyzvu Okresnému sudu Prievidza na nastup ambulantného ochranného lieCenia na
adrese XXXXX, ktorou mu bol nariadeny vykon ambulantného ochranného
protitoxikomanického lieCenia u XXXXX - psychiatrickda ambulancia, Partizanske,
XXXXX, ulozeného trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. XXXXX
zo dna 27. 02. 2012, pravoplatnym a vykonatelnym dna 21. 03. 2012, v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Nitra XXXXX zo dna 26. 05. 2014, pravoplatnym dna
26. 05. 2014, do psychiatrickej ambulancie sa nedostavil, lieCbe sa nepodroboval,
lieCeniu sa vyhybal, ¢im zmaril uCel ochranného lieCenia, nasledkom coho bol
uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. XXXXX zo dna 06. 11. 2024,
pravoplatnym dna 14. 12. 2024 prepusteny z ochranného protitoxikomanického
lieCenia ambulantnou formou,



lebo trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

VlySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Topol&any uznesenim CVS: ORP-
XXXXX zo dia 13. 06. 2025 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie za pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/
Tr. zak. a dna 19.08.2025 pod tou istou spisovou znackou podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za prec€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zak. na skutkovom zaklade, uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX k trestnej €innosti kladenej mu za vinu uviedol, ze konanie
lutuje, mrzi ho, ze nenastupil na ochranné lieCenie, v Case, ked mu prisla vyzva,
pachal drogovu trestnu ¢innost, za ktoru je aktualne vo vykone trestu odnatia
slobody.

V pripravhom konani bolo vykonané dokazovanie, ktorym bolo preukazané, ze
skutok sa stal, tento vykazuje zakonné znaky skutkovej podstaty pre€inu marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zak. a Ze sa ho mal
dopustit obvineny XXXXX.

Trestna Cinnost obvinenému XXXXX bola preukazana listinnymi dékazmi.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Pirevidza ¢. XXXXX zo dna 27.
februara 2012, pravoplatnym dna 21. marca 2012 bol obvineny XXXXX uznany
vinnym z precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno g/, odsek 3 pismeno b/
Trestného zakona a bol mu ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16
mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do ustavu so strednym stuprfiom straZenia a
podla § 73 ods. 2 pism. c) Trestného zakona mu bolo uloZené aj ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ustavnou formou.

Uznesenim Okresného sudu Nitra XXXXX zo dia 26. 05. 2014, pravoplatnym
dna 26. 05. 2014 bolo o navrhu Psychiatrickej nemocnice Velké Zaluzie na zmenu
ustavnej ochrannej protitoxikomanickej lieCby rozhodnuté tak, ze ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ustavnou formou bolo zmenené na ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ambulantnou formou.

Dria 02. 10. 2023 Okresny sud Prievidza zaslal XXXXX vyzvu na nastup
ambulantného ochranného lieCenia pod €. XXXXX ktoru mal nastupit’ do
psychiatrickej ambulancie XXXXX, Partizanske do 02. 11. 2023 (v pripade
neskorsieho prevzatia vyzvy do 3 pracovnych dni od prevzatia vyzvy v ordinacnych
hodinach). V pisomnej vyzve je uvedené: ,Zaroven Vas upozoriujem, Zze marenim
ucelu ochranného lieCenia alebo jeho stazovanim sa mézete dopustit’ spachania
preCinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f) Trestného
zakona.”

Predmetnu vyzvu obvineny XXXXX na adrese XXXXX, doru¢enkou do
vlastnych ruk osobne prevzal dna 18. 10. 2023.



Z pisomnych sprav MUDr. XXXXX - psychiatricka ambulancia Partizanske
vyplyva, ze XXXXX vykon ochranného ambulantného protitoxikomanického lieCenia
nenastupil.

Uznesenim Okresného sudu Prievidza XXXXX zo dia 06. 11. 2024 sud
rozhodol postupom podla § 448 ods. 1 Tr. por. a prepustil ods. XXXXX z
ochranného protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou, ktoré bolo ulozené
trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. XXXXX zo dna 27. 02. 2012,
ktoré bolo zmenené na ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou
uznesenim Okresného sudu Nitra XXXXX zo dna 26. 05. 2014. Z odévodnenia tohto
rozhodnutia je zrejmé, Ze k tomuto postupu doslo, nakolko sa odsudeny lieCbe
nepodroboval, lieCba teda nesplnila ucel.

Z ustanovenia § 348 odsek 1 pism. f) Trestného zakona vyplyva, Ze kto mari
alebo podstatne stazuje vykon rozhodnutia sudu alebo iného organu verejnej moci
tym, Ze dopusti sa zavazného konania, aby zmaril u€el ochranného lieCenia alebo
ochrannej vychovy, ktoré mu ulozZil sud, alebo inak, najma utekom z ustavu, vykon
takych rozhodnuti podstatne stazuje, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Obvineny XXXXX bol doposial sudne trestany 12 krat, prevazne za majetkovu
trestnu Cinnost, opakovane bol vo vykone trestu odnatia slobody.

Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nitra €. XXXXX zo dfia
17.01.2025, pravoplatnym dna 04.02.2025 za zloCin neopravnenej vyroby
a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podfa § 173 odsek 1,
odsek 3 pismeno a/, pismeno ¢/ Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem ) mesiacov, Na vykon trestu bol podfa §
48 odsek 2 pismeno b/ Tr. zak. zaradeny do ustavu so strednym stupfiom strazenia.
Bol mu tieZ uloZeny trest prepadnutia veci — mobilného telefonu s prisluSenstvom
a ochranny dohlad na 2 (dva) roky.

Obvineny XXXXX aktualne vykonava vyssie uvedeny trest odiatia slobody od
28.06.2024 do 28.02.2029 v Ustave na vykon trestu odratia slobody Leopoldov.

Vzhladom k tymto okolnostiam mam za to, ze aktualne prebiehajuce trestné
stihanie za precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/
Tr. zak. je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pravoplatne
ulozeny za zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou
a psychotropnou latkou podla § 173 odsek 1, odsek 3 pismeno a/, pismeno ¢/
Trestného zakona vo vymere 4(Styri) roky a 8 ( osem ) mesiacov a ktory aktualne
vykonava od 28.06.2024.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢€in uz pravoplatne ulozeny.

Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Danka Matejovova
prokuratorka



