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OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

=
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LUKy

Cislo: Pv 106/25/3304-34 Nove Mesto nad Vahom 04.09.2025
EEC: 2-24-809-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: stavebné prace - brigady neoficialne
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona t
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze obvineny XXXXX v mieste svojho trvalého pobytu v Novom Meste nad Vahom a
vSade inde, kde sa zdrZiaval, nereSpektoval vyzvu Okresného sudu XXXXX ¢&. k.
73T/10/2024 zo dria 29.12.2024 na nastupenie do vykonu trestu, hoci tato riadne
prevzal dria 29.12.2024, ¢o potvrdil svojim vilastnorucnym podpisom a bez
akéhokolvek vazneho dévodu maril realizaciu uloZenej trestnej sankcie tym, Ze
nenastupil najneskér dria 29.01.2025 v ¢ase od 08:00 hod. do 14:00 hod. na vykon
trestu odriatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a Ustave na vykon
védzby Leopoldov, ktory trest mu bol uloZzeny Trestnym rozkazom Okresného sudu
XXXXX €. k. 73/10/2024 - 52 zo dnia 28.02.2024, pravoplatnym a vykonatelnym dra
29.12.2024 pre precin Marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, pricom bol dria 03.03.2025 do vykonu trestu odriatia



slobody dodany aZ policiou na zaklade Dodania do vykonu trestu odriatia slobody
vydaného Okresnym sudom XXXXX zo dria 26.02.2025 pod €. k. 73T/10/2024.

lebo je dostatoCne odévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je
dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Novom Meste nad
Vahom, odbor kriminalnej policie uznesenim sp. zn. ORP-67/VYS-NM-2025 zo dna
03.03.2025 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a sucCasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe
XXXXX pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism.
a) Trestného zakona na skutkovom zaklade, ako to vyplyva z vyrokovej cCasti
predmetného uznesenia.

Dékazny a skutkovy stav trestnej veci bol ustaleny nasledovne:

Z listinnych rozhodnuti vyplyva, Zze obvineny XXXXX bol trestnym rozkazom
Okresného sudu v Trencine pod sp. zn. 73T/10/2024 diia 28.02.2024, pravoplatnym
dna 29.12.2024 odsudeny za spachanie preCinu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona na nepodmienecCny
trest odnatia slobody v trvani 3 mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia, pricom dna 29.12.2024 mu bola doru¢ena vyzva
na nastupenie do vykonu trestu odnatia slobody, kde mu bola ulozena povinnost
najneskdr dna 29.01.2025 nastupit na vykon trestu odfiatia slobody do UVTOS a
UVV Leopoldov. Prevzatie tejto vyzvy na nastipenie do vykonu trestu odhatia
slobody Leopoldov osobne potvrdil svojim podpisom.

Z dokazovania dalej vyplynulo, Ze obvineny XXXXX bol trestnym rozkazom
Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. NM-15T/4/2023 zo diha 17.01.2023, pravoplatny
dra 20.10.2023 odsudeny za spachanie preCinu kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze v presne nezistenom
Case v mesiaci jun 2020 z bytu na adrese Karpatska 367/1 v Novom Meste nad
Vahom, patriaceho poskodenej XXXXX, v ktorom urcity €as byval, odcudzil novu
nepouzitu kuchynsku linku takym spésobom, Ze ju z bytu bez vedomia majitela bytu
odniesol a predal, ¢im poskodenej XXXXX spésobil Skodu odcudzenim uvedenej
kuchynskej linky vo vySke 584,98 eur. Trestnym rozkazom mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 5 mesiacov so zaradenim do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfom strazenia, pricom bol dodany do vykonu
trestu odnatia slobody 03.01.2024 na zaklade dodania do vykonu trestu odnatia
slobody zo dna 29.11.2023.

Zo zapisnice o dodani do vykonu trestu spisanej pracovnikmi operativnheho
oddelenia odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v Novom Meste nad
Vahom pod CVS: ORPZ-NM-OKP2-295-001/2025 zo dfia 03.03.2025 vyplyva, ze
obvineny XXXXX bol dia 03.03.2025 o 10:40 hod. na zaklade prikazu k dodaniu do
vykonu trestu podla § 408 ods. 4 Trestného poriadku vydaného Okresnym sudom
v Tren€ine pracovisko XXXXX ¢€.k. 73T/10/2024 obmedzeny a nasledne dodany do
Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov.



Trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX sp. zn. NM-15T/4/2023 zo dna
17.01.2023 nadobudol pravoplatnost dna 20.10.2023. K vykonu trestu odnatia
slobody bol odsudeny dodany dria 03.03.2025.

V zmysle Trestného zakona €. 300/2005 Z.z., ucinného od 06.08.2024, v
zneni Zakona €. 40/2024 Z. z. nie je skutok, z ktorého bol odsudeny uznany za
vinného vysSie uvedenym trestnym rozkazom povazovany za trestny Cin, nakolko
z ustanovenia § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona vyplyva, Ze prec€inu
kradeze sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a sposobi tak
malu Skodu. V zmysle § 125 sa malou Skodou rozumie Skoda prevySujuca sumu 700
Eur.

Z uvedeného dovodu predmetny skutok, s poukazom na vySku spdsobene;j
Skody (584,98 eura), taktiez nemédze byt povazovany za trestny €in. V zmysle
ustanovenia § 405a odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku ak déjde k zaniku
trestnosti Cinu v doésledku zmeny zakona podla § 84 Trestného zakona, sud
preskuma pravoplatné rozhodnutie sudu vydané na zaklade aplikacie takého zakona,
jeho cCasti alebo niektorého jeho ustanovenia, ak ulozeny trest nebol vykonany. V
konani podla tohto dielu rozhoduje samosudca, ktory vo veci rozhodol v prvom
stupni a vo veciach, v ktorych v prvom stupni rozhodol senat, rozhoduje tento senat,
a to do 30 dni odo dna nadobudnutia u€innosti zmeny zakona.

KedzZe v dbsledku vysSie uvedenej zmeny Trestného zakona podla § 84 tohto
zakona dosSlo k zaniku trestnosti predmetného skutku, pricom trest, ulozeny
odsudenému vysSie uvedenym trestnym rozkazom, doposial nebol vykonany, boli
naplnené zakonné podmienky v zmysle ustanoveni § 405b odsek 1, odsek 2
Trestného poriadku a § 405a odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku pre rozhodnutie o
nevykonani zvysSku predmetného trestu odsudenym.

Podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona Marenia vykonu uradného
rozhodnutia sa dopusti ten, kto mari alebo podstatne stazuje vykon rozhodnutia
sudu alebo iného organu verejnej moci tym, ze bez vazneho dévodu nenastupi vykon
trestu odnatia slobody v lehote stanovenej sudom.

S poukazom na rozpatie zakonnej trestnej sadzby trestného Cinu marenie
vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pism. a) Trestného zakona, je
predmetny trestny €in pre€inom.

V zmysle § 10 odsek 2 Trestného zakona nejde o precin, ak vzhladom na
spdsob vykonania €inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Po vykonanom dokazovani mozno konStatovat, Ze na skutok ktory bol
dostatoCne zisteny a preukazany, a ktory je pravne kvalifikovany vysSie uvedenym
spésobom, dopadaju vSetky zakonné znaky predpokladané skutkovou podstatou
vySetrovaného trestného &inu , teda z formalneho hfadiska ide o naplnenie skutkovej
podstaty posudzovaného trestného Cinu. Pri trestnych Cinoch, ktoré su pre€inmi je
v8ak potrebné skumat aj naplnenie materialnej stranky precinu, ktora vyjadruje jeho
zavaznost.



Pre pravne posudenie zavaznosti konania obvineného bolo potrebné
zohladnit' skuto¢nost, Ze v zmysle Trestného zakona €. 300/2005 Z. z., u€inného od
06.08.2024, v zneni Zakona €. 40/2024 Z. z. nie je skutok, z ktorého bol XXXXX
uznany za vinného apre ktory nenastupil na vykon trestu odnatia slobody,
povazovany za trestny Cin, a to s poukazom na vysSku spdsobenej Skody.

Vzhladom vySSie uvedenu skuto€nost, podla § 10 odsek 2 Trestného zakona
bolo potrebné preskumat, ¢i vzhladom na kritéria uvedené v predmetnom ustanoveni
neprichadza do uvahy aplikacia tzv. materialneho korektivu.

Materialny korektiv umoznuje organom ¢innym v trestnom konani a sudu, aby
popri formalnom naplneni znakov skutkovej podstaty precinu skumali aj materialnu
stranku precCinu. Skumanie materialnosti precinu tkvie predovSetkym v zisteni jeho
zavaznosti, ktora ak je nepatrna, nejde o precin.

Formalna stranka trestného Cinu sice bola konanim obvineného naplnena a to
samotnym nenastupenim na vykon trestu odfiatia slobody, avSak na zaklade vysSie
uvedenych skutoCnosti je potrebné prihliadnut na skutoCnost, Ze skutok, pre ktory
mal XXXXX nastupit’ na vykon trestu odnatia slobody uz nie je trestnym Cinom.

S prihliadnutim na vysSie uvedené skutoCnosti mam za to, Ze zavaznost' tohto
Cinu je nepatrna a teda nejde o prec€in v zmysle Trestného zakona.

Sucasne som v konani obvineného XXXXX nevzhliadol Ziadne skutoénosti,
ktoré by opodstatniovali vyhodnotenie jeho konania na urovni priestupku.

V zmysle § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je dostatoCne oddévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym
¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhfadom na horeuvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Pavlikova
prokuratorka



