OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 416/24/2207-21 Trnava 30.09.2025
EEC: 2-21-2528-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Oznamenie poistnej udalosti poistovni Generali Poistoviia, pobocka poistovne z
iného Clenského Statu, s ktorou ma vlastnik vozidla, ktorého prevadzkou bola
spdsobena skoda, uzatvorené povinné zmluvné poistenie.

Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona 1.000 Eur.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v Trnave pod spisovou znackou
ORP-205/1-DI-TT-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia 10. aprila 2024 v Case priblizne 0 13:30 hod. viedla ako vodi¢ka osobné
motorové vozidlo Citroén C3, evidenného CdCisla XXXXX, v Trnave po ulici
Vancurovej a pri vchadzani do krizovatky s ulicou Sladovnickou oznacenou
informacnou znackou ¢&. 302 ,Hlavna cesta“, nereSpektovala povinnost vyplyvajucu
z regulacnej znacky €. 201 ,Daj prednost v jazde!” a vjazdom do krizovatky nedala
prednost’ zlava prichadzajucemu vodicovi, ktory viedol osobné motoroveé vozidlo Kia
Sportage, evidenéného Cisla XXXXX, nasledkom ¢oho vodi¢ vozidla Kia Sportage
narazil prednou Castou vozidla do lavej bo¢nej Casti vozidla Citroén C3, nasledkom
¢oho vodi¢ vozidla Kia Sportage, XXXXX utrpel pomliazdenie hrudnika vlavo
a zlomeninu hrudnej kosti, ktorymi bol v ambulantnej liecbe od 10. aprila do 6. maja
2024 obmedzeny na obvyklom spdsobe zivota nutnostou telesného Setrenia,
obmedzenim manualnych cCinnosti, obmedzenim dlhodobejSieho sedenia
a Soférovania, nutnostou osobnej asistencie a obmedzeni moznosti vykonavania
nevyhnutnych Zivotnych a hygienickych ukonov, a spolujazdkyna vozidla Kia
Sportage, XXXXX utrpela pomliazdenie hrudnika vfavo a podvrtnutie krénej chrbtice,
ktorymi bola v ambulantnej lieCbe od 10. aprila do 17. aprila 2024 obmedzena na
obvyklom spbsobe Zivota nutnostou telesného Setrenia, obmedzenim manualnych
cinnosti, obmedzenim duSevnej pracovnej Ccinnosti, aobmedzeni moznosti
vykonavania nevyhnutnych Zivotnych a hygienickych ukonov,

poskodenim vozidla Citoren C3 bola XXXXX spdsobena Skoda vo vyske 3.000 Eur,
poskodenim vozidla Kia Sportage bola XXXXX spdsobena Skoda vo vyske asi 9.980
Eur, ¢im voditka XXXXX svojim konanim porusila povinnost ustanovenu v § 20 ods.
1 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke.

Odoévodnenie:

Dna 10. septembra 2024 vydal povereny prislusnik Okresného dopravného
indpektoratu, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave, uznesenie, CVS:
ORP-205/1-DI-TT-2024, ktorym podla § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona.

Nasledne povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu,
Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trnave, uznesenim, CVS: ORP-205/1-DI-



TT-2024 zo dna 6. februara 2025, podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
XXXXX obvinenie pre prec€in ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade, Ze dnha 10.04.2024 v Case o 13:30 h viedla vozidlo Citroen
C3, EC: XXXXX v Trnave po ul. Vanéurovej, z vedlaj$ej na hlavnu cestu, na ul.
Sladovnicku a pri vchadzani do krizovatky z vedlajSej cesty oznaCenej dopravnou
znackou ,Daj prednost v jazde” nedala prednost vozidlu prichadzajucemu po hlavnej
ceste a to vozidlu zn. Kia Sportage, EC: XXXXX, ktoré viedol vodi¢ XXXXX,
nasledkom ¢oho doSlo ku zrazke vozidiel a pri dopravnej nehode podla znaleckého
posudku z odboru zdravotnictvo €. 96/2024 utrpel vodi€¢ XXXXX lahké zranenie -
pomliazdenie hrudnika vlavo a zlomeninu hrudnej kosti s dobou lieCenia 4 tyZzdne a
jeho spolujazdkyna XXXXX utrpela taktiez fahké zranenia - pomliazdenie hrudnika
vlavo a podvrtnutie krénej chrbtice s dobou lieCenia 7 dni, ¢im bol nie iba na kratky
Cas stazeny obvykly spésob Zivota XXXXX a XXXXX, teda obvinena svojim konanim
z nedbanlivosti ublizila na zdravi inému tym, Ze poruSila délezitu povinnost
ustanovenu v § 20 ods. 1 Zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Obvinena XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, ze 10. aprila 2024 iSla na aute
so spoluziackou, i8li v Trnave z praxe na univerzitu, lebo eSte mali seminar. Na
krizovatke ulic Van€urova a Sladovnicka dlhSie stala, lebo bola husta premavka.
Nasledne sa rozhodla vojst do krizovatky, lebo zlava prichadzajuce vozidlo bolo este
daleko a davalo znamenie na zmenu smeru jazdy vpravo, teda si myslela, ze bude
odbocCovat na Vancurovu ulicu. Ked uz bola v krizovatke a chcela sa zaradit do
svojho jazdného pruhu si vSimla, ze vozidlo Kia ide rovno na fu, na to vSak uz
nestihla zareagovat a doslo k zrazke, nasledkom ktorej ona ani jej spolujazdkyria
neutrpeli zranenia. Nasledne vznik dopravnej nehody oznamila poistovni v ktorej
bolo uzatvorené poistenie na vozidlo ktoré viedla a poistoviia vzniknuté Skody
preplatila. Zaverom obvinena uviedla, Ze si je vedoma zavinenia dopravnej nehody,
velmi ju to mrzi a su€asne vyhlasila, Ze spachala skutok, ktory sa jej kladie z vinu.

PoSkodeny XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Zze XXXXX je jeho dcéra,
svedkom nehody nebol. Na vozidle mu vznikla Skoda 3.000 Eur, ktord od dcéry
neziada nahradit. PoSkodeny tiez uviedol, Ze po poucCeni podfa § 46 Trestného
poriadku sa ako poskodeny vyslovne vzdava svojich procesnych prav.



Poskodeny XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Ze na vozidle Kia Sportage
iSiel 10. aprila 2024 s manzelkou z Bratislavy spat domov do Trnavy. Ked na ulici
Sladovnickej preSiel popod Zelezni¢nu trat, chcel sa preradit do pravého jazdného
pruhu a preto dal troj-blikom znamenie o zmene smeru jazdy vpravo, nakofko mu
vSak z pravej strany vosli do jazdnej drahy vozidlo od Shell-ky, doslo k zrazke.
Nasledne manzelku hasiCska zachranka odviezla do nemocnice, on nepocitoval
Ziadnu bolest, ale neskér ho syn asi 0 16:00 hod. odviezol na vySetrenie do
nemochnice, kde dali len lieky proti bolesti, nakolko mu bolesti neustupovali, tak po
tyzdni iSiel znova do nemocnice kde mu diagnostikovali zlomeninu mostika hrudne;j
kosti arebra vlavo. Zranenim bol obmedzeny asi mesiac ato nemoznostou
vykonavat bezné ukony sebaobsluhy, ako obliekanie, obuvanie, vykonavanie
hygieny atiez potreboval pomoc pri vstavani z postele. Nasldekom zraneni bol
pracenschopny asi do 7. juna 2024. Na vozidle mu vznikla Skoda vo vyske 9.946, 62
Eur, ktord mu poistoviia vinni€ky preplatila v plnej vySke a z titulu bolestného mu
poistoviia uhradila sumu vo vyske 3.909,83 Eur a iny nahradu Skody nepozaduje.
Poskodeny zaverom uviedol, Ze aj napriek tomu, Ze ich posSkodena nijakym
spdsobom nekontaktovala, neziada jej potrestanie, ani nechce aby jej bolo nejako
ublizené, lebo to urcite neurobila naschval.

PoSkodena XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, ze 10. aprila 2024 isli
s manzelom z Bratislavy domov do Trnavy a na Sladovnickej im voSlo do jazdnej
drahy vozidlo, ktorého vodiCka im nedala prednost. PosSkodena uviedla, Ze po
nehode jej eSte hasiCi nasadili golier a bola prevezena do nemocnice, kde jej
diagnostikovali pomliazdenie hrudnika a podvrtnutie krénej chrbtice, nasledkom ¢oho
bola asi do 2. maja 2024 praceneschopna. PoCas praceneschopnosti bola
obmedzena nutnostou nosenia goliera aztoho vyplyvajuicou nemoznostou
vykonavat bezné domace ukony, Co ju tiez obmedzovalo v spanku. Vo vztahu
k Skode posSkodena uviedla, ze poistoviia Generali jej vyplatila z titulu bolestného
1.833,47 Eur a Ziadnu inu nahradu od obvinenej neziada.

Splnomocnena zastupkyna spolo¢nosti VSeobecna zdravotna poistovna, a. s.,
XXXXX, vo svojich vysluchoch uviedla, Ze poskodeni XXXXX a XXXXX, ktori utrpeli
zranenia pri dopravnej nehode z 10. aprila 2024, boli poistencami ich poistovne,
azdbévodu vzniku zraneni im bola poskytnutd zdravotna starostlivost, za ktoru
poistoviia hradila 128,80 Eur — XXXXX a 168,40 Eur — XXXXX, ktoru Zziadaju
nahradit.

Splnomocnena zastupkyna Socialnej poistovne, pobocka Trnava, uviedla, Ze
poskodeni XXXXX a XXXXX, ktori utrpeli zranenia pri dopravnej nehode z 10. aprila
2024, boli poistencami ich poistovne, a z dévodu vzniku zraneni im boli poskytnuté
nemocenské davky vo vyske 1.522,30 Eur — XXXXX a 275,- Eur — XXXXX, ktoru
Ziadaju nahradit.

Vo veci bol znalcom XXXXX, z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
traumatologia, vypracovany znalecky posudok €. 96/2024, z ktorého vyplyva, ze
poskodeny XXXXX utrpel pomliazdenie hrudnika vlavo a zlomeninu hrudnej kosti,
ktorymi bol v ambulantnej lieCbe od 10. aprila do 6. maja 2024 obmedzeny na
obvyklom spbsobe Zivota nutnostou telesného Setrenia, obmedzenim manualnych
¢innosti, obmedzenim dlhodobejSieho sedenia a Soférovania, nutnostou osobnej



asistencie, obmedzenim moznosti vykonavania nevyhnutnych  Zivotnych
a hygienickych ukonov a obmedzenim vykonavania prac v domacnosti, poskodena
XXXXX utrpela pomliazdenie hrudnika vlavo a podvrtnutie krénej chrbtice, ktorymi
bola v ambulantnej lieCbe od 10. aprila do 17. aprila 2024 obmedzena na obvyklom
spbsobe Zzivota nutnostou telesného Setrenia, obmedzenim manualnych cinnosti,
obmedzeni duSevnej pracovnej cinnosti, obmedzenim moznosti vykonavania
nevyhnutnych zivotnych a hygienickych ukonov a obmedzenim vykonavania prac v
domacnosti.

Z oznamenia Generali Poistoviia vyplyva, Ze dopravnu nehodu z 10. aprila
2024, ktora bola spdsobena prevadzkou motorového vozidla evidenéného Cisla
XXXXX, bola pisomne nahlasena 11. aprila 2024. Z oznamenia tiez vyplyva, ze
poistovila poukazala z dévodu poskodenia motorového vozidla XXXXX sumu vo
vySke 9.943,62 Eur, poskodenému XXXXX bola z titulu bolestného vyplatena suma
vo vysSke 3.909,83 Eur a poSkodenej XXXXX bola z titulu bolestného vyplatena suma
vo vySke 1.833,47 Eur.

Vodicke XXXXX bol dnha 7. marca 2025 zadrzany vodiCsky preukaz XXXXX.

Zo zaznamu dopravnej nehody, zapisnice o obhliadke miesta dopravnej
nehody, nacrtku miesta dopravnej nehody a fotodokumentacie vyplyva, Ze dna
10. aprila 2024 v Case asi 0 13:30 hod. sa v Trnave na krizovatke ulic Van€urova a
Sladovnicka stala dopravna nehoda tak, ako je uvedené v skutkovej vete tohto
uznesenia.

Preskumanim prisluSsného na vec vztahujuceho sa spisového materialu som
zistil, Ze obvinena XXXXX svojim konanim naplnila vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podfla § 158 Trestného zakona, priCom v danom
pripade ide o precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody az
jeden rok.

Horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody pre uvedeny precin teda
neprevySuje hornu hranicu trestu odnatia slobody uvedenu v ustanoveni § 220
ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX pri vykonani mediacie pred mediacnym a probacnym
uradnikom Okresného sudu Trnava slobodne, vazne a urcito vyhlasila, Zze spachala
skutok, pre ktory je trestne stihana.

Obvinena XXXXX sa v konani o zmieri vyjadrila, Ze skutok sa stal tak, ako je
to uvedené v spise.

Poskodena XXXXX vyhlasila, Zze suhlasi so zmierom a jej naroky ako
poskodenej vo vztahu k obvinenej su v celom rozsahu uspokojené.

Poskodeny XXXXX vyhlasil, ze suhlasi so zmierom a jeho naroky ako
poskodeného vo vztahu k obvinenej su v celom rozsahu uspokojené.



Obvinena XXXXX HecCkova zaverom uviedla, Ze suhlasi so zmierom, tiez
uviedla, Ze ju to mrzi ado buducna si da pozor, aby sa podobné situacie
neopakovali.

Obvinena XXXXX a poskodeni XXXXX a XXXXX na Okresnom sude Trnava
dnia 21. augusta 2025 uzavreli pred probaénym a mediaCnym uradnikom Okresného
sudu Trnava zmier vedeny pod sp. zn. 2M/3/2025.

Zaroven dna 21. augusta 2025 obvinena XXXXX zloZila na ucet Krajskej
prokuratury Trnava, IBAN: SK76 8180 0000 0070 0023 0596, variabilny symbol
2207, s poznamkou pre prijemcu 2Pv 416/24/2207-19, zmier, XXXXX, vedeny
v Statnej pokladnici, pefiazni sumu vo vyske 1.000 Eur uréend Ministerstvu
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona.

Pefnazna suma vo vySke 1.000,- € je primerana zavaznosti spachaného
pre€inu, vySke sposobenej Skody, ako aj majetkovym pomerom obvinenej. Obvinena
je ucitefka popri Studiu s prijmom 950 Eur.

Obvinena nema v registri trestov Generalnej prokuratury SR evidovany Ziadny
zaznam.

Obvinena je drzitelom vodi¢ského preukazu na skupiny AM, B1, B od 13.
marca 2018 a v evidenCnej karte ma evidované dva priestupky z 18. augusta 2021
za ktory bola postihnuta blokovou pokutou vo vySke 50 Eur a priestupok z 4. jula
2021 za ktory bola postihnuta blokovou pokutou vo vyske 10 Eur.

Obvinena ma vo Vypise z ustrednej evidencie Ministerstva vnutra SR
evidované postihnutie za priestupok — nevenovanie sa vedeniu vozidla z 18. augusta
2021, za €o bola postihnuta blokovou pokutou vo vySke 50 Eur a priestupok —
nezapnuté bezpecnostné pasy z 4. jula 2021 za ktory bola postihnuta blokovou
pokutou vo vyske 10 Eur.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, jej osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Podla § 215 ods. 6 Trestného poriadku obvineny, poskodeny a oznamovatel
mozu proti uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem dévodu podla ods. 1
pism. g) a obvineny aj podfla ods. 3 podat staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Juraj Franta
prokurator



