OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 270/25/6609-5 Rimavska Sobota 21.10.2025
EEC: 2-49-969-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
ucinného od 01.01.2020
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

odo dna 14.11.2024 az doposial vobci XXXXX, okres XXXXX, v Slovenskej
republike a vSade inde, kde sa zdrziaval si neplnil pravidelne a v plnej XXXXX svoju
zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva z § 62 ods. 3 anasl. Zakona
o rodine Cislo 36/2005 Zbierky zakonov, ktora mu vyplyva zo Zakona Cislo 601/2003
Zbierky zakonov o Zivotnom minime a ktora mu bola ulozena rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 2P/135/2024-21 zo dna 30.10.2024, pravoplatnym dna
05.12.2024 a vykonatefnym dna 13.11.2024 to prispievat’ vyZivnym na svojho syna
mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, sumou vo vyske po 30 % zo sumy zivotného
minima na kazdé nezaopatrené dieta, ur€eného podla osobitného zakona, pocnuc
driom 01.11.2024, vzdy do 20-teho dna toho ktorého mesiaca vopred, do ruk matky
dietata XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvalym bydliskom XXXXX, okres XXXXX, ¢o
predstavovalo odo dna 14.11.2024 do dna 30.06.2025 sumu vo vyske po 37,53 €



mesacne a ¢o predstavuje odo dna 01.07.2025 az doposial sumu vo vyske po 38,92
€ mesacne, ktord vyzivovaciu povinnost zadal za neho plnit Urade prace, socialnych
veci arodiny XXXXX, OHN,NVaSSD, ktory urad vyplaca Ziadatelke XXXXX
nahradné vyzivné na dieta mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, pocnuc dnom
01.04.2025 vo vySke po 27,53 € mesacne, aj napriek tomu, Ze za uvedené obdobie
nikde nepracoval adna 14.10.2024 bol vyradeny zevidencie uchadzacCov
o zamestnanie na prislusnom Urade préace, socialnych veci a rodiny XXXXX, Odbore
sluzieb zamestnanosti pre nespolupracu s uradom, nepoberal a nepobera podporu
pred nastupom do zamestnania, resp. pomoc v hmotnej nudzi, ¢im mu vznikol dlh za
obdobie odo dna 14.11.2024 do dna 13.10.2025 na beznom zamesSkanom
vyzivnom pre matku dietata XXXXX vo vysSke 187,96 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
CVS:ORP-368/RC-RS-2025 zo diia 05.09.2025 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacCaté trestné stihanie a sucCasne bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona, ucinného od 01.01.2020, na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dnra 21.10.2025 bol na Okresnu prokuraturu XXXXX predlozeny vySetrovaci
spis na vec sa vztahujuci, spolu s navrhom povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ XXXXX na zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX podla §
215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, u€inného od 01.01.2020.

Preskumanim spisového materialu, ako aj uvedeného navrhu povereného
prislusnika PZ som dospela k zaveru, ze tento navrh na zastavenie trestného stihania
menovaného obvineného podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku,
s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, je zakonny
a opodstatneny.

Obvineny XXXXX pred poverenym prislusnikom PZ vypovedal, Zze XXXXX
s obsahom uznesenia o vzneseni obvinenia proti jeho osobe. Na policii predlozil Sek
o zaplateni vyzivného vo vyske 40 € zo dfia 12.09.2025 matke dietata XXXXX. Dalej
uviedol, ze zvySok zameskaného vyzivného chce obratom uhradit, lebo bude
pracovat. Obvineny sa so synom stratava sporadicky, ked je matka a dieta v XXXXX.

Sucastou vySetrovacieho spisu je rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
2P/135/2024-21 zo diia 30.10.2024, pravoplatny dna 05.12.2024 a vykonatelny dna
13.11.2024, ktorym bol XXXXX zaviazany prispievat vyZivnym na svojho syna mal.
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, sumou vo vySke po 30 % zo sumy Zivotného minima
na kazdé nezaopatrené dieta, urCeného podfa osobitného zakona, pocnuc dnom
01.11.2024, vzdy do 20-teho dna toho ktorého mesiaca vopred, do ruk matky dietata
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, okres XXXXX.



Svedkyna a zaroven poskodena XXXXX dna 29.09.2025 uviedla na policii, ze
podala trestné oznamenie na otca jej syna XXXXX, lebo jej neplatil vyzivné na toto
dieta, ktoré mu bolo uréené rozsudkom Okresného sudu XXXXX  sp. zn.
2P/135/2024-21 zo dna 30.10.2024, pravoplatnym dria 05.12.2024 a vykonatelnym
dna 13.11.2024, a to prispievat vyZzivnym na syna mal. XXXXX, sumou vo vyske po 30
% zo sumy Zzivotného minima, po¢nuc dinom 01.11.2024, do jej ruk. Od tej doby jej
obvineny uhradil 12.09.2025 na vyzivnom sumu 40 €. Ni¢ viac jej nezaplatil. Obvineny
sa O syna nezaujima. Syn nudzou netrpel, ni€¢ mu nechyba, poSkodena mu vie
zabezpeclit vSetko, €o potrebuje. Dha 15.10.2025 sa na OO PZ XXXXX osobne
dostavila svedkyna a zaroven poskodena XXXXX, ktora na policiu predlozZila
potvrdenie o uhrade vyzivného obvinenym XXXXX do jej ruk zo dria 13.10.2025 vo
vySke 188 €. Z uvedeného vyplyva, ze obvineny XXXXX uhradil matke dietata XXXXX
zamesSkané a bezné vyzivné v plnej vySke ato za obdobie od novembra 2024 do
oktébra 2025, vratane tohto mesiaca.

Vo vySetrovacom spise su aj dalSie listinné dékazy, ako rodny list mal. XXXXX,
fotokopie ustrizkov o uhradach vyzivného obvinenym XXXXX prostrednictvom posty
matke dietata XXXXX za obdobie od novembra 2024 do 13.10.2025, spolu v sume vo
vyske 418 €. Zo sprav od Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX a Socialnej
poistovne XXXXX na obvineného XXXXX vyplyva, Ze obvineny diia 14.10.2024 bol
vyradeny z evidencie uchadzadov o zamestnanie na prislusnom Urade préace,
socialnych veci a rodiny XXXXX, Odbore sluzieb zamestnanosti pre nespolupracu
s uradom, nepoberal a nepobera podporu pred nastupom do zamestnania, resp.
pomoc v hmotnej nudzi. Dalej je zrejmé, Ze matka dietata pobera pre neplnenie si
vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného nahradné vyzivné na dieta mal. XXXXX
od prislusného Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, OHN,NVaSSD.

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, u€inného od 01.01.2020 sa precinu
zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch
rokov neplni, o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyZivovat alebo zaopatrovat
iného.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V priebehu vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, ze skutok, pre
ktory bolo XXXXX dfia 05.09.2025 vznesené obvinenie ato pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ucinného od 01.01.2020 sa
skutoCne stal, tento skutok je vySSie uvedenym trestnym Cinom a dopustil sa ho
menovany obvineny, trestné stihanie menovaného je pripustné a obvineny bol v Case
spachania trestného €inu trestne zodpovedny, takZe v danom pripade neprichadza do
uvahy zastavenie trestného stihania v zmysle ustanoveni § 215 odsek 1 pismeno a),
b), c), d), e) Trestného poriadku.



Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZe si obvineny XXXXX odo
dna 14.11.2024 do oktobra 2025, vratane tohto mesiaca, splnil svoju zakonnu
vyzivovaciu povinnost voCi matke dietata XXXXX a dalSie vyzivné je zrocCné
k 20.11.2025 stym, ze jej uhradil bezné azameSkané vyzivné v plnej vyske,
v uvedenom obdobi bolo o mal. XXXXX riadne postarané zo strany jeho matky a tento
nudzou netrpel, s poukazom na ustanovenie o ucinnej lutosti podla § 86 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona, som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch
pracovnych dni od jeho oznamenia u prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX.
Opravnenymi osobami na podanie staznosti su oznamovatelka, obvineny
a poSkodena. O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku).

JUDr. Renata Nagyova
prokuratorka



