OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 1 Pv 532/24/6611-28 Zvolen 13.11.2025
EEC: 2-51-659-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
2. XXXXX i
[CO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca
3. XXXXX .
[CO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca
4. XXXXX

ICO: XXXXX



sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

5. XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:
Vyska nahradenej Skody: 1 290,19 €

Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 250 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat vo Zvolene pod spisovou
znackou ORP-112/DI-ZV-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 19.05.2024 v Case 0 11.45 h v obci Sielnica, okres XXXXX viedol po ceste
[11/2448 v smere od mesta Slia¢ ako vodi¢ osobné motorové vozidlo zn. VW Passat,
ev. €. ZV 718 El, priCom pri odboCovani dolava smerom ku Hotelu Kaskady nedal
prednost’ v jazde motocyklu zn. QJ MOTOR SRT 700 W, ev. &. CA 03207, ktoré po
ceste 111/2448 v smere na mesto Slia¢ viedol XXXXX, nar. XXXXX a doslo ku zrazke
a padu XXXXX na zem, v désledku €¢oho utrpel zranenie ato trzne — zmliazdenu
ranu lavého predkolenia v dizke 5 cm a trznG ranu lavej nohy nad patou v dizke 1
cm, ktoré si vyzZiadalo praceneschopnost alieCbu vtrvani 16 dni, ¢im porusil
ustanovenie § 19 ods. 4, § 137 ods. 2 pism. c/, pism. j/ Zakona &. 8/2009 Z.z.
o cestnej premavke v platnom zneni.

Odovodnenie:



Uznesenim policajta Okresného dopravného inSpektoratu XXXXX sp. zn.
ORP-112/DI-ZV-25 zo dna 07.11.2025 bolo zacaté trestné stihanie a nasledne
uznesenim zo dna 03.03.2025 vznesené obvinenie XXXXX precin ubliZzenia na
zdravi podla § 158 Tr. zakona na vy$Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Dna 20.10.2025 mi policajt predlozil navrh na schvalenie zmieru, ktory
odévodnil splnenim vSetkych zakonnych podmienok na taky postup. S uvedenym
navrhom som sa stotoznila, z ktorého dévodu bol probacnému a mediaCnému
uradnikovi Krajského sudu v Banskej Bystrici s miestom vykonu prace na Okresnom
sude XXXXX dna 23.10.2025 vydany pokyn na vytvorenie podmienok pre zmier.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odriatia slobody, ktorého horné hranica neprevyS$uje pét rokov, méze prokurator so sthlasom
obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak
obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie st odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spbésobena, uzavrel s poSkodenym alebo s jeho
splnomocnencom dohodu o nahrade $kody alebo urobil iné opatrenia na nahradu skody,
alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na acet prokuratury periazni sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa osobitného zakona, a
tato perniazna suma nie je zrejme neprimerané zavaznosti spachaného trestného cinu a
vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢&inu, na mieru akou bol trestnym c¢inom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery
povaZuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vo veci sa kona o precine ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona, na ktory
zakon ustanovuje trest odfatia slobody s hornou hranicou neprevysSujucou hranicu
ustanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku, teda neprevysujucu 5 rokov.

Obvineny XXXXX uzatvoril prostrednictvom probac¢ného a mediacného
uradnika Krajského sudu v Banskej Bystrici s miestom vykonu prace na Okresnom
sude XXXXX dfia 10.11.2025 pod ¢&. k. 2M/8/2025 Dohodu o nahrade Skody a inej
ujmy spésobenej trestnym ¢inom - zmier podla § 220 a nasl. Trestného poriadku
s poskodenym XXXXX, so spolo¢nostou XXXXX, so spolo¢nostou XXXXX, so
Socialnou poistoviiou pobotka XXXXX a s Ministerstvom pdédohospodarstva
a rozvoja vidieka SR.

Z obsahu uzatvorenej dohody vyplyva, Ze obvineny XXXXX urobil vyhlasenie,
Ze sa dopustil skutku, pre ktory je stihany a jeho spachanie ofutoval a nasledne zloZil
sumu vo vySke 250 €, ktora je urena Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu
a podporu obeti trestnych ¢Cinov.

Jednotlivi poSkodeni sa postupne vyjadrili ku svojim narokom na nahradu
Skody, pricom poskodeny XXXXX, spolo¢nost XXXXX a spolo¢nost’ XXXXX si narok
na nahradu skody v pripravhom konani neuplatnili, pretoze $koda, ktora im skutkom



vznikla, uz bola uhradena prostrednictvom poistenia povinného zmluvného a aj
havarijného poistenia. Uvedené potvrdili aj v ramci mediaChého konania a svoje
naroky tak povazuju sa uspokojené. Zastupkyna Socialnej poistovne pobocCka
XXXXX uviedla, Ze ich narok uplatneny v pripravnom konani vo vyske 832,90 € bol
uspokojeny prostrednictvom povinného zmluvného poistenia v celej vyske. Zastupca
Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR uviedol, Ze narok uplatneny
v pripravhom konani vo vySke 457,29 € bol v plnej vySke uhradeny pripisanim
finan€nych prostriedkov na ucet ministerstva dfia 10.11.2025. Je teda zrejmé, Zze
naroky vSetkych poSkodenych boli uhradené v celom rozsahu.

VSetci uCastnici konania o zmieri, t.j. obvineny XXXXX a poskodeni vyhlasili,
Ze zmier uzatvorili dobrovolne a s jeho schvalenim suhlasia.

Vzhladom na vySSie uvedené, mozno konstatovat, Ze boli splnené podmienky
podfa ustanovenia § 220 ods. 1 pism. a/, pism. b/ a pism. ¢/ Trestného poriadku pre
uzatvorenie zmieru medzi obvinenym a poskodenymi a nasledny procesny postup
z toho vyplyvajuci.

Co sa osoby obvineného tyka, tak ma 1 zaznam v registri trestov, pricom sa
na neho hladi, akoby nebol odsudeny. V evidencii priestupkov ma za obdobie rokov
2021 az 2024 spolu 12 zaznamov o priestupkoch na useku cestnej premavky menej
zavazného charakteru, priCom posledné priestupky spachal v mesiaci januar 2024.

Hodnotiac povahu a zavaznost spachaného cinu, mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, dalej osobu obvineného, jeho doterajsi Zivot, postoj
ku spachanému skutku a skutoCnost nahradenia spdsobenej Skody v celom rozsahu,
som dospela k zaveru, Ze ukoncCenie trestného stihania obvineného schvalenim
zmieru je na napravu obvineného a ochranu spolo¢nosti postacujuce.

Preto bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Andrea Karkalikova
prokuratorka



