OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 331/24/6613-17 Ziar nad Hronom 23.09.2025
EEC: 2-52-651-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

si v obdobi od februara 2024 do sucasnosti s vynimkou obdobia od 01.11.2024 do
01.04.2025, kedy bol v evidencii uchadzagov o zamestnanie Uradu prace socialnych
veci arodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, v mieste trvalého
bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval, riadne a v€as neplnil svoju vyzivovaciu
povinnost, ktora mu vyplyva z § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, a ktora mu bola deklarovana rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 13C/160/2008 zo dfia 24.09.2008, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dna 16.10.2008, ktorym bol zaviazany
prispievat’ na vyzivu svojho dietata XXXXX, nar. XXXXX vyzZivnhym vo vyske 2.500,00
Sk (82,98 Eur) mesacne, pocnuc dnom pravoplatnosti, vzdy do 20. dha v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, ako aj XXXXX sudu Ziar nad Hronom sp. zn.
20P/66/2016 zo dna 31.01.2017, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dna



14.02.2017, ktorym bol zaviazany prispievat’ na vyzivu svojho mal. dietata D.V., nar.
XXXXX vyzivnym vo vySke 100,00 Eur mesacne, pocnuc dnom pravoplatnosti, vzdy
do 20. dnha v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, s tym, Ze v obdobi mesiacov
september 2024 a oktober 2024 mu bolo voCi mal. dietatu D.V., nar. XXXXX
predbeznou otazkou urcené vyzivné vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima, ¢im
mu vznikol dlh na neuhradenom vyzivhom vo vztahu k mal. D.V., nar. XXXXX vo
vySke 1300,00 Eur a voCi XXXXX, nar. XXXXX dlh na neuhradenom vyzivhom vo
vySke 1244,70 Eur, teda celkovo dlh vo vyske 2 619,76 Eur, atohto konania sa
dopustil napriek dlhodobo nepriaznivej financnej a materialnej situacii matky deti
XXXXX, ktora bola v predmetnom obdobi poberatelom davky v hmotnej nudzi, ako aj
odkazana na financnu pomoc zo strany blizkych oséb, avSak s tym, ze toto nemalo
vyrazne negativny vplyv na obe deti

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditel'stva PZ Ziar nad Hronom,
Odboru kriminalnej policie vydanym pod sp.zn. ORP-341/1-VYS-ZH-2024 dna
24 .11.2024 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie
a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe:
XXXXX, nar. XXXXX, pre spachanie pre€inu zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

V priebehu vySetrovania bol vo veci poCas dni 20.12.2024, 21.02.2025,
16.05.2025 vypocuty obvineny XXXXX, ktory sa k spachaniu stihaného skutku
priznal a svoje konanie olutoval, ked mimo iné uviedol, Ze si je vedomy svojho dihu
na vyzivnom voci svojim detom a to a to na dcéru 82,98 Eur mesacne vzdy do 20.
dna v mesiaci vopred k rukam XXXXX a na syna D.V. sumou 100,00 Eur mesacne,
vzdy do 20. dna v mesiaci vopred k rukam XXXXX, ako matky jeho deti. Uvedomuje
si, Ze riadne na vyZzivu svojich deti neprispieval, ale nie preto, Ze by nechcel, ale
nemal peniaze. Mal zdravotné problémy, rok bol na PN. Pracu si nasSiel az v mesiaci
jun 2024 v pivovare Steiger vo Vyhniach. Bol tam v3ak len sezénne, pracoval tam len
do mesiaca oktober 2024. Ako zacCal pracovat, tak mu exekutor strhol platby za
bezné aj dlzné vyzivné za sledované obdobie. Z jeho vypovedi taktiez vyplyva, Ze od
18.09. 2024 nastupila XXXXX na protialkoholicke lieCenie na psychiatriu v Kremnici a
odvtedy bol jeho malolety syn u neho, starSia dcéra bola na internate a cez vikendy
bola poCas matkinho pobytu v Kremnici u starého otca. Syn bol uneho do
18.12.2024, pocCas ktorého obdobia zabezpecoval kompletnu starostlivost o syna, ¢o
sa tyka stravy, oSatenia, Skoly, desiaty, byvania, hygieny, pomocok, €i jeho potrieb.
Daval mu aj vreckové. V tejto suvislosti obvineny uviedol, Ze si je vedomy svojej
vyzivovacej povinnosti v minimalnom rozsahu 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené dieta v zmysle zakona, ktora povinnost mu bola takto urena vo
vztahu k jeho maloletému synovi predbeznou otazkou zo strany OCTK, v obdobi
kedy sa o syna osobne sam staral. Obvineny tiez uviedol, Ze od 01.04.2025 je opat
zamestnany v spolo¢nosti Steiger vo Vyhniach. Od 01.01.2025 mu bola priznana
davka v hmotnej nudzi, priCom prva mu bola vyplatena az v marci 2025 vo vyske
174,00 Eur, av aprili 2025 vo vySke 87,00 Eur. Od 01.11.2024 bol zaradeny do
evidencie uchadzagov o zamestnanie Uradu prace socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom ariadne si plnil povinnosti uchadzada
0 zamestnanie. V zavere svojej poslednej vypovede dia 16.05.2025 uviedol, ze



matke svojich deti vyplati 500,00 Eur, ako vyzivné na deti, nakofko planuje svoj dlh
uplne vyrovnat.

V procesnom postaveni svedka — poskodeného bola pocCas dni 17.12.2024,
31.03.2025 a 02.09.2025 vypocuta XXXXX, ktora predovSetkym opisala rozsah
neplnenia vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného za obdobie od mesiaca
februar 2024, kedy mal v zmysle sudnych rozhodnuti platit na syna sumou 100,00
Eur mesacne a na dcéru sumou vo vySke 82,98 Eur mesacne. Od mesiaca februar
2024 do mesiaca september 2024 neprispel ziadnou sumou. V mesiaci september
2024 cestou exekutora XXXXX bola na vyzivhom od obvineného vymozena suma
735,24 Eur (18.09.2024), v mesiaci oktober 2024 suma vo vysSke 145,16 Eur
(18.10.2024) a v mesiaci november 2024 suma vo vyske 341,54 Eur (18.11.2024).
V mesiaci maj jej obvineny uhradil 500,00 Eur a cestou exekutora jej boli na ucet
pripisané aj dalSie peniaze ato 17.06.2025 - 373,07 Eur, 17.07.2025 — 352,14 Eur
a dna 18.08.2025 — 397,44 Eur.

Taktiez uviedla, Ze poCas predmetného obdobia bola poberatelom davky
v hmotnej nudzi, prispevku na byvanie a pridavkov na deti. Mala tazkosti s najdenim
zamestnania, jej mesacny prijem predstavoval len sumu vo vySke 315,00 Eur, s tym,
Ze vydavky na obe deti predstavovali sumu vo vySke 720,00 Eur a bola odkazana na
finanénu pomoc svojho otca, ako aj inych osdb, k Comu nemuselo déjst keby si
obvineny riadne plnil svoju vyZivovaciu povinnost. Ona v désledku toho aj za¢ala vo
zvySenej miere pozivat alkohol a bola hospitalizovana v PN Kremnica. Zaroven vSak
potvrdila, Ze obvineny XXXXX sa poCas tohto v obdobi mesiacov september
a oktober 2024 o mal. D.V. osobne staral, maju spolu dobré vztahy, pravidelne sa
stretavaju.

V procesnom postaveni svedok — poskodeny bola po€as dni 21.02.2025 a
23.05.2025 vypocuta aj XXXXX, ktora okrem iného uviedla, ze je Studentkou tretieho
ro¢nika Strednej Zdravotnickej Skoly vo Zvolene. K vysSke dlhu na vyzivnom, ktory
voCi nej ma jej otec — obvineny XXXXX sa vyjadrit nevedela, nakolko jej majetok
spravuje mama XXXXX. V dobe od februara 2024 do dna vysluchov, sa jej otec o fiu
zaujimal, navstevovali sa, obCas jej aj nieCo kupil, ako obleCenie a pod., inak jej
finan€ne nijako neprispel a taktiez nema vedomost, Zze by tak vykonal vo vztahu kK jej
matke XXXXX.

Okrem uvedenych vypovedi bolo spachanie stihaného skutku preukazané aj
zabezpeCenymi listinnymi ddkazmi, ktoré mimo iné tvoria prislusné rozsudky
Okresného sudu Ziar nad Hronom vydané pod sp.zn. 13C/160/2008 diia 24.09.2008
apod sp. zn. 20P/66/2016 zo dna 31.01.2017, prislusné spravy k osobnym
a majetkovym pomerom obvineného z Uradu préce, socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, pracoviska Ziar nad Hronom, Socidlnej poistovne, pobogky Ziar nad
Hronom, jeho zamestnavatela: spolo¢nosti Pivovar STEIGER, a.s., so sidlom: Vyhne



24, XXXXX Vyhnem ICO: 36 051 691, a Obce Vyhne spolu s vypisom z evidencie
priestupkov a odpisom registra trestov.

DoSlo taktiez k zabezpeleniu oznamenia sudneho exekutora XXXXX
o vymozeni pohfadavky na vyzivnhom celkom vo vyske 2 344,59 Eur a vypisov z uctu
XXXXX, preukazujuce uskutoCnenie danych vkladov sudneho exekutora, ako aj k
zabezpeceniu potvrdenia o prevzati finan¢nej hotovosti vo vySke 500,00 Eur od
XXXXX zo strany XXXXX dna 18.05.2025, ako aj k spravam o jej finanCnych
a majetkovych pomeroch.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ,tfrestnost’ trestného ¢inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyZzivy podla § 207, ak trestny cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.”

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku ,prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.*

Na zaklade v3etkych uvedenych skutoCnosti je preto zrejmé, Ze obvineny XXXXX
prejavil vofu uhradzat’ vyzivné na svoje deti prostrednictvom sudneho exekutora, ako
aj jednorazovou platbou vo vy$ke 500,00 Eur, ¢im uhradil na dlznom vyzivhom sumu
v celkovej vySke 2844,59 Eur a tym ku driu 23.09.2025 doSlo k uhrade celého dlhu
na vyzivhom. Z ostatnych skutoCnosti je zaroven zrejmé, Ze hoci sa jeho deti
v désledku tohto jeho konania dostali do urCitého potencionalneho nebezpecenstva
nudze spbésobeného nepriaznivou finanénou a materialnou situaciou matky XXXXX,
nemozno napriek tomu v danom pripade konStatovat vznik trvalo nepriaznivych
nasledkov v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, nakolko obvineny sa aj
napriek riadnemu neplneniu vyzivného pravidelne snazil tuto situaciu vyriesit, napr.
prostrednictvom osobnej starostlivosti o syna - mal. D.V. a uritymi materialnymi
plneniami vo vztahu kdcére XXXXX, ako aj plnenim povinnosti uchadzaca
0 zamestnanie v ramci evidencie na prislusnom UPSVaR.

Zaplatenim celého dlhu na vyZivnhom zo strany obvineného tak bol splneny zakladny
ucCel pravnej upravy trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy, ako i inStitutu ucinnej
[Utosti, ktorého primarnym cielom je primat pachatela k dodatocnému spineniu
zakonnom stanovenej vyzivovacej povinnosti, na zaklade ¢oho som rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorit mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu Banska
Bystrica.

Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marek Busik
prokurator



