OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 235/25/5511-10 Zilina 14.10.2025
EEC: 2-43-870-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletého XXXXX, nar. XXXXX, a mal. XXXXX, nar. XXXXX, voci
ktorym ma zakonnu vyZivovaciu povinnost’ vyplyvajucu mu zo zakona o rodine a z
rozsudku Okresného sudu XXXXX zo dnha XXXXX, spisova znaCka XXXXX,
pravoplatného dna XXXXX a vykonatefného dna XXXXX v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu XXXXX zo dna XXXXX, sp. zn. XXXXX, ktorym bol zaviazany platit
vyzivné na mal. XXXXX vo vySke 130 € mesacne a na mal. XXXXX vo vySke 130 €
mesacne vzdy do 15. dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX, XXXXX, si tuto vyzivovaciu povinnost riadne neplni v obdobi od
18.09.2024 doposial napriek tomu, Zze ma prijem z prace, nebol vedeny v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie a nepoberal davky v hmotnej nudzi a prispevky, pricom
v sledovanom obdobi uhradil na vyzivhom sumu v celkovej vyske 2.180 €, v
désledku ¢oho dlhuje XXXXX na vyZivhom na obe deti za obdobie od 18.09.2024



doposial celkovu sumu vo vySke 1.200 € a uvedenym konanim vydal mal. XXXXX
a mal. XXXXX do nebezpelenstva nudze, ktoré matke deti pomahal odvracat jej
otec XXXXX so svojou manzelkou svojou finan¢nou a materialnou pomocou, ako aj
Urad prace, socialnych veci a rodiny XXXXX vyplacanim nahradného vyzivného na
obe deti od januara 2025 do juna 2025 a davok v hmotnej nudzi,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru v Ziline,
odboru kriminalnej policie, 2. oddelenia vySetrovania zo dna 22.05.2025, sp. zn.
CVS:0ORP-228/2-VYS-ZA-2025, bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zadaté trestné
stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskimanim vySetrovacieho spisu sp. zn. CVS:ORP-228/2-VYS-ZA-2025
som zistila, ze vo veci bol vykonany vysluch obvineného XXXXX, svedkyne
poskodenej XXXXX a svedka XXXXX a dalej boli do spisu zabezpecené nasledovné
listinné dbékazy - trestné oznamenie, rozsudok o vyZivnhom, spravy k osobe
obvineného, spravy k osobe svedkyne poskodenej, zaznam z lustracie v Ustrednej
evidencii priestupkov obvineného, odpis registra trestov obvineného a fotokopie
potvrdeni o uhrade dlzného vyzivného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi dria 18.06.2025 priznal, Ze mal problém
s plnenim vyzivovacej povinnosti voci svojim mal. detom XXXXX a XXXXX z dévodu,
Ze sa ocitol vo finanénych problémoch, nakolko vyplata mu nechodila vZzdy véas,
zarabal minimalnu mzdu a v obdobi dlZného vyZivného bol aj nezamestnany, pretoze
chodi na fusky, ktoré nie su vzdy stale. Vyzivné v plnej vySke uhradil naposledy
v auguste 2024, v septembri 2024 uhradil na obe deti sumu 220 €. Nasledne dria
05.06.2025 uhradil na vyzivnom sumu 1.000 €.

Svedkyna poskodena XXXXX vypovedala, Ze obvineny XXXXX je povinny
platit’ vyzivné na maloletého XXXXX vo vyske 130 € a na maloletu XXXXX vo vyske
130 € vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k jej rukam. Obvineny si svoju vyzZivovaciu
povinnost uhradil v plnej vySke naposledy v mesiaci august 2024, v septembri 2024
uhradil sumu 220 €, ¢o nebola plna suma na obe deti. Nasledne jej uhradil na
diznom vyZivhom v juni 2025 sumu vo vyske 1.000 €, dna 11.07.2025 sumu vo vyske
700 € a dna 07.08.2025 sumu vo vyske 260 €. DIh na vyzivhom ku dfu jej vysluchu
dnia 22.08.2025 predstavoval sumu priblizne 940 €. Z jej dalSej vypovede vyplyva, ze
svedkyna poskodena je nezamestnana, jej momentalny prijem predstavuju rodinné
pridavky a davky v hmotnej nudzi, zdévodu, ze ma vysoké mesacné naklady,
jej finanéne a materidlne pomaha jej otec XXXXX s manzelkou. Neplnenie
vyzivovacej povinnosti nemalo na mal. XXXXX a mal. XXXXX trvalo nepriaznivé
nasledky.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi potvrdil, Ze spolu so svojou manzelkou
finanCne a materialne pomaha svojej dcére svedkyni poskodenej XXXXX.



Po predlozeni vySetrovacieho spisu spolu s navrhom na podanie obZaloby
prokuratorka Okresnej prokuratiury Zilina diia 14.10.2025 telefonicky preverila
pripadnu uhradu diZzného vyZivného u svedkyne poskodenej XXXXX ktora uviedla,
Ze obvineny ma uhradené dlzné vyzivné v plnej vySke, nakolko jej dna 30.09.2025
uhradil sumu vo vysSke 1.200 €.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného a vyda
opravnenu osobu do nebezpecCenstva nudze. Z hfadiska zavinenia méze byt tento
preCin spachany umyselne alebo z nedbanlivosti, priom na naplnenie znakov
uvedeného precinu postaci zavinenie z nedbanlivosti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika, ak ide o
trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvale
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, Zze je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
napifajuci znaky preéinu zanedbania povinnej vyZzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. a) Tr. zakona, a Ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, avS8ak trestnost
Cinu zanikla, nakolko obvineny dodatocne zaplatil dlzné vyzZivné a jeho C€in nemal
trvale nepriaznivé nasledky na vyZzivu jeho deti.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila z dévodu, ze trestnost’ Cinu zanikla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Veronika Slaninkova
prokuratorka



