OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 1 Pv 53/25/5511-25 Zilina 19.11.2025
EEC: 2-43-997-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX i
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX

pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
pravny stav: Bez zaznamu
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

VysSka Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
v prospech poSkodeného XXXXX vo vyske 253,00 € a
v prospech poskodenej XXXXX vo vyske 472,33 €.



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 300,00 €.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX - zapad pod spisovou
znackou ORP-889/727-ZA-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 19.01.2024 v éase o 12:25 hod. v Ziline na ul. XXXXX &. 34 na mieste verejnosti
pristupnom, a to pred predajiiou Anjelské kolaCe, po predchadzajucej vymene
nazorov fyzicky napadol osobu XXXXX, a to tak, ze ho dva az Styrikrat udrel pastou
do tvare, nasledkom coho mal XXXXX spadnut na zem, €im svojim konanim
spdsobil poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, zranenia, a to pomliazdenie oblasti
nosa s dobou lieCenia do 7 dni, a poSkodenie dioptrickych okuliarov zn. Pierre
Cardin, mobilného telefénu zn. iPhone 12 Mini, nezisteného vyrobného Cisla a kfu¢a
- dialkového ovladania od osobného motorového vozidla ev.C.: ZA244JG, &im
sposobil poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, Skodu v celkovej vySke 253,00 Eur
a poskodenej obchodnej spolognosti XXXXX, ICO: XXXXX, vo vyske 472,33 Eur.

Odovodnenie:

Poverena prislusni¢ka Obvodného oddelenia PZ XXXXX - zapad Uznesenim
CVS: ORP-889/ZZ-ZA-2024 zo diia 29.01.2025 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacala trestné stihanie vo veci prec€inu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona a nasledne Uznesenim CVS: ORP-889/ZZ-ZA-2024 zo dia
17.06.2025 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Obvineny v pripravhom konani suhlasil s postupom podfa § 220 ods. 1
Trestného zakona. Nasledne, poCas mediacie urobil vyhlasenie podla § 220 ods. 1
pism. a) Trestného poriadku a spachanie skutku priznal. PoSkodeny XXXXX
a poskodena obchodna spolocnost’ XXXXX taktiez s moznostou ukoncenia trestného
stihania uzavretim zmieru suhlasili.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku ,v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny



a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.”

Dna 09.07.2025 obvineny a poskodeni uzavreli dohodu o nahrade Skody sp.
zn. 4M/41/2025 podla § 220 Trestného poriadku, a to za pritomnosti mediacného
uradnika.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ,kto sa dopusti slovne alebo
fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo
vytrznosti najmé tym, Ze napadne iného, potresta sa odriatim slobody aZ na tri roky.“

Pre precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a je
ustanovena horna hranica trestnej sadzby trestu odfiatia slobody tri roky. Teda ide o
konanie o precine, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou
hranicou neprevySujucou pat rokov.

Obvineny XXXXX, nar. XXXXX, vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je
stihany, a ktory sa stal tak, ako je to uvedené vo vy$etrovacom spise CVS: ORP-
889/Z2Z-ZA-2024, pricom nemam dbévodné pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie
bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, si v ramci pripravného konania Ziadnu Skodu
neuplatnil z dévodu, ze s obvinenym uzavrel zmier kde sa dohodli na nahrade Skody
vo vySke 253,00 Eur, kde tato mu uz bola aj uhradena.

Poskodena obchodna spolognostXXXXX, 1CO: XXXXX, si vramci
pripravného konania ziadnu Skodu neuplatnila z dévodu, Ze s obvinenym uzavrela
zmier kde sa dohodli na nahrade Skody vo vySke 472,33 Eur, kde tato mu uz bola aj
uhradena.

Obvineny dna 23.06.2022 zlozila na ucet Krajskej prokuratury XXXXX IBAN:
XXXXX XXXXX sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov vo vyske 300,00 Eur. Uvedenu sumu povazujem za primeranu zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Zo zabezpecCenych listinnych dbékazov bolo zistené, Zze obvineny nebol
doposial sudom trestany a v obdobi 4 rokov pred spachanim posudzovaného
trestného Cinu bol 2-krat postihnuty za priestupok na useku dopravy, rychlost’ jazdy.

Vzhfadom na predmetné skutocnosti, mam za to, Zze su splnené vSetky
zakonné podmienky podfa § 220 ods. 1 Trestného poriadku na schvalenie zmieru



a zastavenie trestného stihania, priCom vzhladom na povahu a zavaznost
spachaného cCinu, na mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazujem takyto spdsob
rozhodnutia za dostacujuci. Naviac je potrebné poukazat na skutoCnost, Zze sam
obvineny a najma poskodeni udelili suhlas k takémuto rozhodnutiu prokuratora.

Na zaklade uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Sladkovi¢
prokurator



