OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 109/25/6606-20 LuCenec 03.12.2025
EEC: 2-47-75-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX .
ICO: XXXXX
sidlo; XXXXX

pravna forma: Verejnopravna institucia
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 118 €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 25. 01. 2025 v Case okolo 00:30 hod. v byte na 2. poschodi bytového domu na
adrese XXXXX fyzicky napadla byvalého manzela XXXXX, nar. XXXXX, a to tak, ze
ho dvakrat udrela pastou do oblasti tvare, jedenkrat ho uhryzla do favého ramena,
jedenkrat ho udrela hlavou do oblasti nosa a oCi a nasledne mu z bezprostredne;j
blizkosti do lavého oka nastriekala slzotvorny sprej, ¢im mu svojim konanim
spbsobila zranenia tvare a ramena s dobou lieCby do 6 dni a zranenia lavého oka
s dobou liecby do 21 dni.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej
len ,povereny prislugnik PZ*) pod CVS: ORP-XXXXX zo diia 10. 04. 2025 bolo podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin ublizenia na
zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného zakona a nasledne samostatnym uznesenim
poverenej prisludnicky zo drfia 05. 05. 2025 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. 06. 10. 1989 pre precin ubliZzenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona na tam uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo s jeho
splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na nahradu
Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiazni sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného



zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim prisluSsného na vec sa vztahujuceho spisového materialu som
zistil, Ze obvinena XXXXX svojim konanim naplnila vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty prec€inu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, pricom v
danom pripade ide o precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody
na Sest’ mesiacov az dva roky. Horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody
pre uvedeny precin teda neprevySuje hornu hranicu trestu odratia slobody uvedenu
v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena XXXXX pred poverenym prislusnikom PZ ako aj pred probacnym
a mediaCnym uradnikom Okresného sudu XXXXX slobodne, vazne a urcito vyhlasila,
Ze spachala skutok, pre ktory je trestne stihana a dala suhlas ku konaniu o zmieri.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze poskodeny XXXXX neziada ziadnu
nahradu Skody. PoSkodena XXXXX si v pripravhom konani od obvinenej uplatnila
narok na nahradu skody vo vyske 118 €.

Obvinena XXXXX, poSkodeny XXXXX a poskodena XXXXX uzavreli dha 18.
11. 2025 pred probacnym a mediaénym uradnikom Krajského sudu v Banskej
Bystrici, s miestom vykonu prace Okresny sud XXXXX podla § 220 a nasl. Trestného
poriadku zmier vedeny v konani pod sp. zn. XXXXX, vramci ktorého obvinena
vyhlasila, ze spachala skutok, ktory jej je kladeny za vinu. Poskodeny XXXXX
suhlasil s takymto ukonCenim veci, pricom vyhlasil, Ze nahradu Skody neZiada
a tymto su jeho poZziadavky ako poSkodeného na nahradu Skody v tejto trestnej veci
uspokojené. Poskodena XXXXX suhlasila s takymto ukonéenim veci, pri€om
vyhlasila, ze Ziada nahradu Skody vo vyske 118 €, priCom k uhradeniu $kody v plnegj
pozadovanej vySke obvinenou doSlo drfia 30. 10. 2025. Vzhladom na danu
skutoCnost, poskodena XXXXX vyslovila, Ze tymto su jej poziadavky ako
poskodenej na nahradu Skody v tejto trestnej veci uspokojené.

Dna 26. 11. 2025 obvinena XXXXX zlozZila na ucet prokuratury penaznu sumu
vo vySke 100 € urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov
podla osobithého zakona, ktora bude po pravoplatnosti tohto uznesenia poukazana
na ucCet Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky. Pefazna suma vo vyske
100 € je primerana zavaznosti spachaného precinu.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
precinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, jej osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Zze rozhodnutie o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania je postacCujuce pre vybavenie tejto trestnej veci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.



Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené

vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vo vztahu k obvinenej XXXXX
zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Igor Slovak, PhD.
prokurator



