OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 3 Pv 315/25/8803-9 Kosice Il 28.10.2025
EEC: 2-64-1734-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: Oznamenie Skodovej
udalosti poistenym — obvinenym poistovni KOOPERATIVA poistovniia, a.s.

Pefiazna suma urena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 250 €.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Oddelenie dopravnych nehéd ODI v KoSiciach pod spisovou
znackou ORP-156/DI-KE-2025

na tom skutkovom zaklade, ze:

.dna 11.06.2025 v ¢ase okolo 13.00 h. viedol v KoSiciach motorové vozidlo zn. Fiat
Ducato, ev. €. BT629CJ, kde pocas cuvania po chodniku v smere od ul. Ruzinskej
k zdravotnému stredisku na ul. Brigadnickej 2, kde v rozpore s ustanovenim § 22
odsek 2 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov
narazil zadnou Castou vozidla do chodkyne — poSkodenej XXXXX,
v dosledku C¢oho tato spadla na zem a utrpela zranenia - zlomeninu nosovych kosti,
pomliazdenie Cela, odreninu €ela a odreninu na nose s celkovou dobou lieCenia do
28 dni“.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Kosiciach, Okresného dopravného inSpektoratu sp. zn. ORP-156/DI-KE-2025 zo
dnia 17.07.2025 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
pre preCin ublizenia na zdravi a uznesenim identickej spisovej znacky zo dna
29.08.2025 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona.

Spachanie skutku obvinenym bolo okrem jeho vlastného priznania dostato¢ne
preukazané vypovedou svedka — poskodenej XXXXX a obsahom listinnych dékazov
zabezpeCenych vo vySetrovacom spise sp. zn. ORP-156/DI-KE-2025, najma
znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo afarmacia €. 55/2025 zaznamom
a obhliadkou miesta dopravnej nehody.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Zze v predmetnej
veci sa kona o precin, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 158 Trestného zakona sa precinu ublizenia na zdravi dopusti ten, kto
inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, ze porusi délezitu povinnost vyplyvajucu
z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie uloZenu mu podla zakona
a potresta sa odnatim slobody az na jeden rok.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny:



a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratiury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi v procesnom postaveni obvineného, ako
aj v priebehu mediacného konania na Mestskom sude XXXXX, slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany, a
zaroven vyjadril svoj suhlas s vykonanim mediacie. Svoj ¢in zaroven ofutoval, pricom
uplatnené naroky na nahradu Skody bude hradit z povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla. Obvineny ucinil
opatrenia za ucelom nahrady spdsobenej Skody — oznamil Skodovu udalost’ poistovni
Kooperativa poistovina, a.s.

Poskodena XXXXX v priebehu mediacného konania na Mestskom sude
XXXXX vyjadrila so zmierom suhlas a vyhlasila, Ze Skodu na zdravi, tzv. bolestné si
bude uplatiiovat z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu
spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Obvineny XXXXX v zmysle dohody o zmieri uhradil prevodom na ucet dna
08.10.2025 pefiaznu sumu vo vySke 250,- € na ucCet Krajskej prokuratury
v KosSiciach, IBAN: SK04 8180 0000 0070 0019 4644, variabilny symbol 8803, ktora
je ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného
zakona. Tuto sumu mozno povazovat za primeranu zavaznosti spachaného
trestného cinu.

Z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze obvineny XXXXX nebol
v minulosti stdne trestany. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR
vyplynulo, Ze obvineny XXXXX bol doposial 7 krat priestupkovo postihnuty,
a to pre menej zavazné priestupky proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym c&inom dotknuty verejny zaujem (boli porusené individualne prava
poskodenej osoby obvinenym), na osobu obvineného (skuto¢nost, ze nebol doposial
sudne trestany), jeho osobné a majetkové pomery (obvineny je zarobkovo ¢€inny)
a skuto¢nost, Ze ku skutku, pre ktory je obvineny aktualne treste stihany, sa priznal,
ako aj ochotu obvineného uhradit poSkodenej spdsobenu Skodu, som dospel
k zaveru, ze takyto sp6sob rozhodnutia vo veci je dostacujuci. Priestupky, pre ktoré
bol obvineny XXXXX postihnuty nevykazuju znaky zavazného protipravneho konania
(vzhladom na ulozené sankcie, vzdy to bolo napomenutie).

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je podla § 215 odsek 6 Trestného poriadku
staznost pripustna.

JUDr. Martin Vrabel
prokurator



