OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 81/25/6609-27 Rimavska Sobota 07.01.2026
EEC: 2-49-29-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody: 11,08 €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 15.02.2025 v predajni XXXXX na ulici XXXXX v XXXXX neopravnene
prechovaval a pouzZil platobny prostriedok a to platobnu kartu XXXXX €. XXXXX
vydanu k uc€tu IBAN: XXXXX v XXXXX, ktorej drzitefom je XXXXX, kedy v tejto
predajni vykonal dve platby uvedenou platobnou kartou a to v ¢ase 13:19:15 h v
sume 2,14 € a v Case 13:20:01 h v sume 8,94 €, Cim poSkodenému XXXXX, nar.
XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX, sp6sobil celkovu Skodu vo vyske 11,08
€.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 13.03.2025 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie vo veci preCinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku podla § 219 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona a iné na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo diia 25.07.2025 bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Rimavskej Sobote, trvalym bydliskom XXXXX, XXXXX, pre
preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219
ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Skratené vySetrovanie bolo v tejto trestnej veci ukonéené navrhom na konanie
o schvaleni zmieru, ktory mi spolu s vySetrovacim spisom predlozil povereny
prislusnik OO PZ XXXXX dria 20.10.2025. Po preskumani vySetrovacieho spisu som
zistil, ze v tejto trestnej veci su splnené zakonné podmienky na uzatvorenie zmieru
medzi obvinenym a poskodenym, najma vzhfadom na priznanie sa obvineného, jeho
ofutovanie skutku, vySku spésobenej Skody a jej uhradenie zo strany obvineného po
spachani skutku, ako aj suhlas s postupom podla § 220 Tr. poriadku, ktori vyjadrili
v pripravnom konani po zakonnom pouceni tak obvineny, ako aj poskodeny.

Na zaklade uvedeného som dna 22.10.2025 podfa § 3 ods. 2 zakona C.
550/2003 Z.z. o probacnych a mediacnych uradnikoch udelil suhlas s vykonanim
mediacie v tejto trestnej veci prostrednictvom probacného a mediatného uradnika
Okresného sudu XXXXX.



Dnra 29.12.2025 mi probacny a mediaCny uradnik Okresného sudu XXXXX
pod sp. zn. XXXXX predlozil vySetrovaci spis spolu so zavereCnou spravou
z mediacie, zktorej vyplyva, Ze dna 22.12.2025 obvineny XXXXX uzatvoril
s poSkodenym XXXXX, nar. XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX XXXXX XXXXX,
zmier s navrhom na jeho schvalenie v zmysle ustanovenia § 220 a nasl. Trestného
poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Zze obvineny XXXXX je
v predmetnej trestnej veci stihany pre precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica trestu odnatia slobody podfa § 219 ods. 2
Trestného zakona neprevysSuje 3 roky.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su dévodné
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, uzavrel s poSkodenym alebo
s jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozil na ucet sudu a v pripravhom konani na uc€et prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX dna 22.12.2025 uzavreli zmier podla §
220 a nasl. Trestného poriadku, v ramci ktorého sa obvineny k spachaniu skutku
priznal, ked vyhlasil, ze ho spachal a svoje konanie uprimne olutoval. PoSkodeny
XXXXX vyhlasil, ze sp6sobena Skoda mu bola v celom rozsahu, teda v sume 11,08 €
uhradena zo strany obvineného apreto su naroky posSkodeného vo vztahu
k obvinenému v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny XXXXX dna 12.12.2025 zlozil na ucet Krajskej prokuratury v
Banskej Bystrici pefiaznu sumu vo vyske 100 € urCenu Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného
zakona.

Z vyhlaseni obvineného XXXXX a poskodeného XXXXX, ktoré su sucastou
zmieru vyplyva, Ze obaja suhlasia s tym, aby prokurator uzavrety zmier schvalil.

Obvineny XXXXX pred probaénym a mediacnym uradnikom na Okresnom
sude XXXXX slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok, pre
ktory je trestne stihany a dal suhlas ku konaniu o zmiery. Obvineny bol doposial
patkrat sudne trestany v rokoch 2006 - 2023, pricom v prvych troch pripadoch sa na



neho hladi akoby nebol odsudeny a v dalSich dvoch pripadoch bol odsudeny pre
preCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona uc€inného do
05.08.2024 a posledne uloZeny trest vykonal v roku 2023. Priestupkovo bol osemkrat
postihnuty v rokoch 2020 - 2022, zvacSa za drobné priestupky proti verejnému
poriadku. Sprava o povesti obvineného z miesta jeho trvalého bydliska je
eviden¢ného charakteru. Obvineny je aktualne zamestnany v spolo&nosti XXXXX vo
funkcii XXXXX s €istym mesacnym prijmom 1 000 € a pracovny posudok na neho je
dobry.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, vysSku spdsobenej Skody,
ktoru obvineny po spachani skutku uhradil, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, ako aj na osobné pomery a majetkové pomery obvineného
povazujem takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som potom rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovych Castiach tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jan Balang
prokurator



