OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 232/25/6609-14 Rimavska Sobota 16.01.2026
EEC: 2-49-76-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 30 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: XXXXX

vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 02.07.2025 o 10:13 h z arealu VSeobecnej nemocnice XXXXX v XXXXX na ulici
XXXXX odcudzil stan o rozmeroch 3m x 3m bielej farby s napisom XXXXX ktory
leZzal na chodniku medzi budovami pavilonov A a B zloZeny v Ciernej prenosnej
taske, ktory z tohto miesta v rukach preniesol a vlozil do osobného motorového
vozidla zn. XXXXX, modrej farby, evidenéného Cisla XXXXX s ktorym vozidlom
odiSiel na nezname miesto a nasledne tento stan postavil pred bytovy dom Cislo
XXXXX v obci XXXXX, okres XXXXX, ¢€im spésobil pre XXXXX, VSeobecna
nemocnica XXXXX, XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, §kodu vo vyske 1634,40 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dina XXXXX bolo podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie vo veci precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Trestné stihanie bolo zacaté vydanim veci podla § 89a ods. 1 Tr. poriadku.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna XXXXX bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, trvalym bydliskom XXXXX, okres XXXXX, pre precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Skratené vySetrovanie bolo vtejto trestnej veci ukonlené navrhom na
schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania podfa § 220 ods. 1 Tr. poriadku,
ktory mi spolu s vySetrovacim spisom predlozil povereny prislusnik OO PZ XXXXX
dria XXXXX. Po preskumani vySetrovacieho spisu som zistil, Ze v tejto trestnej veci
su splnené zakonné podmienky na uzatvorenie zmieru medzi obvinenym
a posSkodenou stranou, najma vzhlfadom na priznanie sa obvineného, jeho olutovanie
skutku, vySku spdsobenej Skody a vratenie odcudzenej veci v neposkodenom stave
zo strany obvineného po spachani skutku, dalej vzhfadom na trestnu bezuhonnost
obvineného, ako aj suhlas s postupom podla § 220 Tr. poriadku, ktori vyjadrili
v pripravhom konani po zakonnom pouceni tak obvineny, ako aj splnomocnena
zastupkyna poskodenej strany.



Na zaklade uvedeného som dria XXXXX podla § 3 ods. 2 zakona €. 550/2003
Z.z. o probacnych a mediaCnych uradnikoch udelil suhlas s vykonanim mediacie
v tejto trestnej veci prostrednictvom probacného a mediacného uradnika Okresného
sudu XXXXX.

Dra XXXXX mi probacny a mediacny uradnik Okresného sudu XXXXX pod
sp. zn. XXXXX predlozil vySetrovaci spis spolu so zavere¢nou spravou z mediacie,
z ktorej vyplyva, ze diia XXXXX obvineny XXXXX uzatvoril s poSkodenou stranou
XXXXX, VS8eobecna nemocnica XXXXX v zastupeni splnomocnenou zastupkynou
XXXXX zmier s navrhom na jeho schvalenie v zmysle ustanovenia § 220 a nasl.
Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Zze obvineny XXXXX je
v predmetnej trestnej veci stihany pre precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica trestu odnatia slobody podfa § 212 ods. 1
Trestného zakona neprevysSuje 2 roky.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su dbvodné
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo
s jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozil na ucet sudu a v pripravhom konani na ucCet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX a poSkodena strana XXXXX, VSeobecna nemocnica
XXXXX v zastupeni splnomocnenou zastupkynou XXXXX drfia XXXXX uzavreli zmier
podfa § 220 a nasl. Trestného poriadku, v ramci ktorého sa obvineny k spachaniu
skutku priznal, ked vyhlasil, Ze ho spachal a svoje konanie uprimne olutoval.
Splnomocnena zastupkyna poskodenej strany XXXXX vyhlasila, Ze odcudzena vec -
stan o rozmeroch 3 m x 3 m bielej farby s napisom www.svetzdravia.comXXXXX
bola poskodenej strane vratena zo strany obvineného v neposkodenom stave
a preto su naroky poskodeného vo vztahu k obvinenému v celom rozsahu
uspokojené.

Obvineny XXXXX dfia XXXXX zlozil na ucet Krajskej prokuratury v Banskej
Bystrici pefiaznu sumu vo vySke 30 € ur€enu Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej
republiky na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.



Z vyhlaseni obvineného XXXXX a splnomocnenej zastupkyne poskodene;j
strany XXXXX, ktoré su sucCastou zmieru vyplyva, ze obaja suhlasia s tym, aby
prokurator uzavrety zmier schvalil.

Obvineny XXXXX pred probacnym a mediacnym uradnikom na Okresnom
sude XXXXX slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok, pre
ktory je trestne stihany a dal suhlas ku konaniu o zmiery. Obvineny nebol doposial
sudne trestany. Priestupkovo bol trikrat postihnuty v rokoch 2023 - 2025, zvacsa za
drobné priestupky na useku cestnej dopravy. Sprava o povesti obvineného z miesta
jeho trvalého bydliska je kladna. Obvineny je aktualne nezamestnany bez
pravidelného mesacného prijmu.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, predmet odcudzene;j
veci, ktory obvineny po spachani skutku vratil poSkodenej strane, na mieru akou bol
trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na trestnu bezuhonnost obvineného, ako aj
na osobné pomery a majetkové pomery obvineného povazujem takyto spdsob
rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som potom rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovych Castiach tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jan Balang
prokurator



