OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 1 Pv 166/25/6603-38 Brezno 04.02.2026
EEC: 2-46-10-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
prec€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla
§ 294 odsek 1 Trestného zakona
zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podfa
§ 294 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vézba: ano (od 10.12.2025, UVV a UVTOS Banska Bystrica)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na ust. § 138 pism. a) Tr. zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 1
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 2
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1) dna 30.08.2025 v Case okolo 10.00 hod. priSiel nahy k vstupnej brane na
adrese XXXXX A, XXXXX, kde byva v rodinnom dome XXXXX spolu s manzelkou
XXXXX a s nozom v ruke najskér nieco rukami gestikuloval, potom cez plot zakrical



,0djebem Vas“ a nasledne n6z hodil na pozemok cez plot spolu s kresadlom na
zalozenie ohna a z miesta pred rodinnym domom odiSiel pre¢, ¢im tymto svojim
konanim vzbudil dovodnu obavu o Zivot a zdravie XXXXX a jeho manzZelke XXXXX,

2) od presne nezistenej doby ziskal od dnes uz nebohych polovnikov, a az do
09.00 hod. dna 10.09.2025 v rodinnom dome, ako aj v garazi rodinného domu na
adrese svojho trvalého pobytu XXXXX, XXXXXA, ktorého je vlastnikom v podiele 1/1
a zaroven jeho uzivatelom, v skrySi vytvorenej v dutom priestore betdnového
prekladu oblozeného OSB doskami neopravnene prechovaval

- 500 ks nabojov s okrajovym zapalom, vyrobenych v USA, kalibru 22 Long
Rifle,

- 7 ks nabojov s okrajovym zapalom, Ceskoslovenskej, respektive Ceskej
vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

- 12 ks nabojov s okrajovym zapalom, Ceskoslovenskej, respektive Ceskej
vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

- 50 ks nabojov s okrajovym zapalom, vyrobenych v USA, kalibru 22 Long
Rifle,

- 50 ks nabojov s okrajovym zapalom cCeskoslovenskej, respektive Ceskej
vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

-12 ks nabojov s okrajovym zapalom, réznej vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

-1 ks naboj s okrajovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru 22 Short,

- 2 ks nabojov s okrajovym zapalom, kalibru 4 mm Randz. Court.,

- 20 ks nabojov s okrajovym zapalom, réznej vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

v zmysle ustanovenia zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov, podfa § 2 ods. 1 pism. f/ ide o strelivo a ods. 2
priloha €. 6 ods. C pism. a/ ide o naboje,

- 8 ks nabojok so stredovym zapalom, Ceskoslovenskej, respektive Ceske;j
vyroby, kalibru 9x20,

- 3 ks nabojok so stredovym zapalom, vyrobenych v Bosne a Hercegovine,
kalibru 9 mm P.A. Blanc,

- 5 ks akustickych nabojok so stredovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru 9
mm P.A Blanc,

- 5 ks nabojok so stredovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru 9 mm P.A.
Blanc,

- 225 ks akustickych nabojok so stredovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru
9 mm P.A. Blanc,

-13 ks nabojok so stredovym zapalom, Ceskoslovenskej, respektive Ceskej
a nemeckej vyroby, kalibru 9 mm R Blanc (380 R Blanc),

- 7 ks nabojok so stredovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru 9 mm R Blanc
(380 R Blanc),

v zmysle ustanovenia zakona ¢. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov, podfa § 2 ods. 1 pism. f/ ide o strelivo a ods. 2
priloha €. 6 ods. C pism. b/ ide o nabojky.

- od presne nezistenej doby, najneskér vsak od roku 2015, si od doposial
nezistenej osoby v obci XXXXX bez povolenia zadovazil a az do 09.00 hod. dna
10.09.2025 v rodinnom dome, ako aj v garazi rodinného domu na adrese svojho



trvalého pobytu XXXXX, XXXXXA, ktorého je vlastnikom v podiele 1/1 a zaroven
jeho uzivatefom, v skrySi vytvorenej v dutom priestore betonového prekladu
oblozeného OSB doskami neopravnene prechovaval

-1 ks nedovolene upravenu dlhu ruénu opakovaciu palnu zbrar, malokalibrovu

pusku Ceskoslovenskej vyroby, znacky Zbrojovka Brno, model 1 (ZKM 451), kalibru
22 Long Rifle, vyrobného Cisla 19006, z technického hladiska v zmysle zakona C.
190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive, v zneni neskorsich predpisov, podfa
§ 4 ods. 1 ods. 2 pism. c/, pism. g/ ide o zbran kategorie A - zakazanu zbran,
- 1 ks nedovolene upravenu ruc¢nu palnu zbran, samonabijaciu pistol talianskej
vyroby, znacCky Beretta M71, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného Cisla A95263U,
z technického hladiska v zmysle zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov, podla § 4 ods. 1 ods. 2 pism. ¢/, pism. g/ ide o
zbran kategorie A - zakazanu zbrani.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ Brezno vydal dina 30.08.2025 uznesenie pod
CVS: ORP-279/BR-BR-2025 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku o zadati trestného
stihania vo veci preCinu nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2
pism.a) Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a) Tr. zakona, na tom
skutkovom zaklade ako je viom uvedené. Trestné stihanie bolo zacaté
neodkladnym a neopakovatelnym ukonom — ohliadkou miesta Cinu.

Povereny prislusnik OO PZ Brezno vydal dina 10.09.2025 uznesenie pod
CVS: ORP-296/BR-BR-2025 podla § 199 ods. 1, ods. 4 Tr. poriadku o zadati
trestného stihania vo veci preCinu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podfa § 294 ods. 1 Tr. zakona a zlo€inu nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 2 Tr. zdkona na tom skutkovom
zaklade, ako je vnom uvedené. Trestné stihanie bolo zaCaté neodkladnym
a neopakovatefnym ukonom — domovou prehliadkou na adrese XXXXXA, XXXXX
dria 10.09.2025 o0 9.00 hod.

Povereny prislunik OO PZ XXXXX uznesenim CVS: ORP-279/BR-BR-2025
zo dna 24.09.2025 vzniesol podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v Brezne, pre precin nebezpeného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a) Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a) Tr. zakona, na tom
skutkovom zaklade, ze

dria 30.08.2025 v Case okolo 10.00 hod. priSiel nahy k vstupnej brane na
adrese XXXXX A, XXXXX, kde byva v rodinnom dome XXXXX spolu s manzelkou
XXXXX a s nozom v ruke najskér nieco rukami gestikuloval, potom cez plot zakrical
,Odjebem Vas“ a nasledne n6z hodil na pozemok cez plot spolu s kresadlom na
zalozenie ohna a z miesta pred rodinnym domom odiSiel pre¢, ¢im tymto svojim
konanim vzbudil dévodnu obavu o Zivot a zdravie XXXXX a jeho manzelke XXXXX,

Vy$etrovatel OR PZ OKP Brezno uznesenim CVS: ORP-219/1-VYS-BR-2025
zo dna 11.12.2025 vzniesol podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX, pre precCin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so



zbranami podla § 294 ods. 1 Tr. zakona a zloCin nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Tr. zakona, na tom skutkovom
zaklade, Ze

od presne nezistenej doby ziskal od dnes uz nebohych polovnikov, a az do
09.00 hod. dna 10.09.2025 v rodinnom dome, ako aj v garazi rodinného domu na
adrese svojho trvalého pobytu XXXXX, XXXXXA, ktorého je vlastnikom v podiele 1/1
a zaroven jeho uzivatelom, v skrySi vytvorenej v dutom priestore betdnového
prekladu oblozeného OSB doskami neopravnene prechovaval

- 500 ks nabojov s okrajovym zapalom, vyrobenych v USA, kalibru 22 Long
Rifle,

- 7 ks nabojov s okrajovym zapalom, Ceskoslovenskej, respektive Ceskej
vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

- 12 ks nabojov s okrajovym zapalom, Ceskoslovenskej, respektive Ceskej
vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

- 50 ks nabojov s okrajovym zapalom, vyrobenych v USA, kalibru 22 Long
Rifle,

- 50 ks nabojov s okrajovym zapalom cCeskoslovenskej, respektive Ceskej
vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

-12 ks nabojov s okrajovym zapalom, réznej vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

-1 ks naboj s okrajovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru 22 Short,

- 2 ks nabojov s okrajovym zapalom, kalibru 4 mm Randz. Court.,

- 20 ks nabojov s okrajovym zapalom, réznej vyroby, kalibru 22 Long Rifle,

v zmysle ustanovenia zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov, podfa § 2 ods. 1 pism. f/ ide o strelivo a ods. 2
priloha €. 6 ods. C pism. a/ ide o naboje,

- 8 ks nabojok so stredovym zapalom, Ceskoslovenskej, respektive Ceske;j
vyroby, kalibru 9x20,

- 3 ks nabojok so stredovym zapalom, vyrobenych v Bosne a Hercegovine,
kalibru 9 mm P.A. Blanc,

- 5 ks akustickych nabojok so stredovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru 9
mm P.A Blanc,

- 5 ks nabojok so stredovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru 9 mm P.A.
Blanc,

- 225 ks akustickych nabojok so stredovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru
9 mm P.A. Blanc,

-13 ks nabojok so stredovym zapalom, Ceskoslovenskej, respektive Ceskej
a nemeckej vyroby, kalibru 9 mm R Blanc (380 R Blanc),

- 7 ks nabojok so stredovym zapalom, nemeckej vyroby, kalibru 9 mm R Blanc
(380 R Blanc),

v zmysle ustanovenia zakona ¢. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov, podfa § 2 ods. 1 pism. f/ ide o strelivo a ods. 2
priloha €. 6 ods. C pism. b/ ide o nabojky.

od presne nezistenej doby, najneskér vSak od roku 2015, si od doposial
nezistenej osoby v obci PXXXXX bez povolenia zadovazil a az do 09.00 hod. dna
10.09.2025 v rodinnom dome, ako aj v garazi rodinného domu na adrese svojho



trvalého pobytu XXXXX, XXXXXA, ktorého je vlastnikom v podiele 1/1 a zaroven
jeho uzivatefom, v skrySi vytvorenej v dutom priestore betonového prekladu
oblozeného OSB doskami neopravnene prechovaval

-1 ks nedovolene upravenu dlhu ruénu opakovaciu palnu zbrar, malokalibrovu
pusku Ceskoslovenskej vyroby, znacky Zbrojovka Brno, model 1 (ZKM 451), kalibru
22 Long Rifle, vyrobného Cisla 19006, z technického hladiska v zmysle zakona C.
190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive, v zneni neskorsich predpisov, podfa
§ 4 ods. 1 ods. 2 pism. c/, pism. g/ ide o zbran kategorie A - zakazanu zbran,

- 1 ks nedovolene upravenu rucnu palnu zbran, samonabijaciu pistol talianske;j
vyroby, znacCky Beretta M71, kalibru 22 Long Rifle, vyrobného Cisla A95263U,
z technického hladiska v zmysle zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a
strelive, v zneni neskorSich predpisov, podla § 4 ods. 1 ods. 2 pism. ¢/, pism. g/ ide o
zbran kategorie A - zakazanu zbrani.

VysSie uvadzané trestné konania boli uznesenim vysSetrovatela OKP OR PZ
XXXXX CVS: ORP-306/1-VYS-BR-2025 zo dria 08.01.2026 postupom podla § 21
ods. 3 Tr. poriadku (per analogiam) s poukazom na ustanovenie § 18 ods. 1 Tr.
poriadku spojené na spolo¢né konanie.

XXXXX bol uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Banska
Bystrica, pracovisku Brezno €.k. 0Tp/558/2025 — 133 zo dna 12.12.2025 podla § 87
ods. 2 Tr. poriadku, § 72 ods. 1 Tr. poriadku z dévodu § 71 ods. 1 pism. c) Tr.
poriadku vzaty do vazby. Vazba zacCala plynut dna 10.12.2025 o 17.45 hod.
a vykonava sa v UVV a UVTOS v Banskej Bystrici. Proti predmetnému uzneseniu si
obvineny podal staznost, o ktorej bolo rozhodnuté staznostnym sudom, ato
Krajskym sudom v Banskej Bystrici uznesenim sp. zn. 3Tpo/79/2025 zo dna
29.12.2025, kedy bola staznost obv. XXXXX zamietnuta podfa § 193 ods. 1 pism. c)
Tr. poriadku zamietnuta.

Do spisového materialu boli zabezpecené listinné podklady, a to zapisnica
o zadrzani obvineného podfla § 86 ods. 1 Trestného poriadku, zapisnica o obhliadke
miesta Cinu zo dna 30.08.2025, fotodokumentacia k obhliadke mieste Cinu zo dna
30.08.2025, zapisnica o vykonani domovej prehliadky zo dna 10.09.2025,
fotodokumentacia k domovej prehliadke zo dna 10.09.2025, zapisnica o vysluchu
svedka - poskodeného XXXXX zo dna 30.08.2025 a 26.01.2026, zapisnica o
vysluchu svedka XXXXX zo dna 22.09.2025, zapisnica o vysluchu svedka -
poskodeného XXXXX zo dna 26.01.2026, zapisnica o vysluchu obvineného - XXXXX
zo dna 10.12.2025, zapisnica o vysluchu podozrivého XXXXX zo dnha 11.12.2025,
znalecky posudok KEU Slovenska Lup&a pod &. CES:PPZ-KEU-SL-EXP-2025/1940
z odvetvia kriminalistickej balistiky, biologie, genetickej analyzy a pyrotechniky,
znalecky posudok na obv. XXXXX z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria, odborné vyjadrenie v zmysle § 141 ods. 1 Tr. poriadku MUDr. Ajita
XXXXX, lekarske spravy zNsP Brezno, vypis z evidencie priestupkov a odpis z
registra trestov na osobu XXXXX a ostatny listinny material.

XXXXX v zapisnici o vysluchu obvineného zo dria 10.12.2025 po procesnom
pouceni ku skutku okrem iného uviedol, ze si z dfia 30.08.2025 nepamata nic, iba to,
Ze ho policajti strcili do sanitky, ktora ho odviezla do nemocnice. Priznal, Zze tento
jeho stav mohol nastat aj z dévodu, Ze sa mu obCas stavalo, ze si zabudol vziat



lieky, ktoré mu predpisal jeho oSetrujuci lekar. V uvedenom obdobi sa liecil
tabletkami predpisanymi lekarom. Uviedol, Ze lieky uzival pravidelne, avSak obCas sa
mu stalo, Ze na ne zabudol.

XXXXX a XXXXX vo svojich vysluchoch, zaznamenanych v zapisnici o
vysluchu svedka - posSkodeného zo dna 26.01.2026, zhodne opisali cely priebeh
skutku tak, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto navrhu. Zarover konsStatovali, ze
pocituju strach a obavu v suvislosti s moznym prepustenim obvineného, o ktorom
chcu byt informovani.

Na zaklade prikazu na vySetrenie duSevného stavu obv. XXXXX, sudcu pre
pripravné konania Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko XXXXX ¢.k.
0Tp/425/2025-3 zo dna 01.10.2025 bol do trestného konania uznesenim
vySetrovatefa OR PZ OKP Brezno pribraty znalec XXXXX, znalca z odboru
Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, zapisaného v zozname znalcov pod
€. 481700 na vypracovanie znaleckého posudku.

Zo zaveru znaleckého posudku XXXXX €. 7/2026 okrem iného vyplynulo, Ze
znalec u obvineného XXXXX zistil pritomnost’ zavaznej dusSevnej poruchy
v pravom zmysle, konkrétne organickej schizoformnej poruchy vzniknutej v
désledku vazneho poskodenia mozgu, ktora je u neho preukazatefne pritomna
minimalne od roku 2007. Tato duSevna porucha mala v ¢ase spachania skutku
zasadny vplyv na jeho psychicky stav, ked sa nachadzal v stave psychotickej
dekompenzacie, v dbésledku ¢oho nebol schopny rozpoznat’' nebezpecénost’ ani
protipravnost’ svojho konania pre spoloCnost a zaroven nebol schopny svoje
konanie ovladat’. Rozpoznavacie aj ovladacie schopnosti obvineného boli v
¢ase skutku uplne vymiznuté a jeho konanie bolo motivované chorobnymi
pohnutkami vyplyvajucimi z uvedenej dusevnej poruchy. Znalec zaroven konStatoval,
Ze obvineny si na samotné spachanie skutku nepamata, resp. jeho spomienky su
chorobne skreslené, Co ma za nasledok, ze nie je schopny chapat zmysel trestného
konania, vystupovat pred sudom a nalezite sa obhajovat. Zo znaleckého posudku
dalej vyplyva, Ze hoci sa v suCasnosti dusevna porucha nachadza v stadiu remisie
vdaka prebiehajucej medikamentdznej lieCbe a pobyt obvineného na slobode nie je
aktualne z psychiatrického hladiska nebezpecny, ide o trvalé ochorenie
vyZadujuce celozivotnu lieCbu, pricom pri jej vysadeni hrozi opatovna exacerbacia
psychotickych prejavov a riziko recidivy obdobného protispoloCenského konania.
Znalec preto navrhol ulozenie ambulantnej ochrannej psychiatrickej lie€by.

Vzhladom na vSetky zadovazené dbokazy hodnotiac ich jednotlivo ivich
suhrne tak, ako to uvadza ust. § 2 ods. 12 Tr. poriadku, mam za to, Zze v doterajSom
priebehu pripravného konania bolo dostatoChym spdésobom preukazané, ze ku
vySSie uvedenému protipravnemu konaniu doslo, toto je trestnym ¢inom a dopustil sa
ho obv. XXXXX, pri¢om toto jeho konanie napifia znaky preinu nebezpe&ného
vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. a) Tr. zakona a precinu nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbranami podfa § 294 ods. 1 Tr. zakona a zloCinu nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 ods. 2 Tr. zakona.



Obvineny je ztrestnej Ccinnosti usvedCovany vypovedou svedkyne -
poskodenej XXXXX asvedka — posSkodeného XXXXX, rovnako je usvedCovany
vykonanou domovou prehliadkou.

PrecCinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi, alebo
inou tazkou ujmou, takym spésobom, ze to méze vzbudit dévodnu obavu a spachat
taky Cin zavzanejsim spésobom konania.

)

Podla § 138 pism. a) Tr. zakona sa zavaznejsim spésobom konania rozumie
pachanie trestného ¢inu so zbrariou. Okrem trestnych ¢inov ukladnej vraZzdy podla §
144, vrazdy podla § 145, zabitia podla § 147 a § 148, usmrtenie podla § 149,
ublizenia na zdravi podla § 155,§ 1566, § 157.

Precinu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrariami podla § 294
ods. 1 Tr. zdkona sa dopusti ten, kto sebe alebo inému vyrobi, dovezie, vyvezie,
prevezie, prepravi, zadovaZzi alebo drzi strelivo bez povolenia.

Zloc¢inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrariami podfa § 294
ods. 2 Tr. zdkona sa dopusti ten, kto sebe alebo inému vyrobi, dovezie, vyvezie,
prepravi, zadovazi alebo drzi strelnu zbrari, jej sucast alebo komponent bez
povolenia, alebo bez oznacenia zbrane uréeného na jej identifikaciu podfa
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, alebo taku cCinnost
sprostredkuje.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestné zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

Vzhfadom na vysSie uvedené a znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria konstatované, Ze rozpoznavacie a ovladacie schopnosti
obvineného boli vymiznuté v €ase spachania skutku a to vplyvom duSevnej poruchy
— organickej schizoformnej poruchy vzniknutej v dosledku vazneho poskodenia
mozgu (minimalne od roku 2007), ktorou obvineny trpi, a teda obvineny nemohol
v Case spachania skutku plne rozpoznat' nebezpecenstvo svojho konania a nemohol
svoje konanie ovladat, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Medvedova
prokuratorka



