OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 1 Pv 1/26/6606-20 LuCenec 29.01.2026
EEC: 2-47-19-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2

pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /(§ 9 ods. 1 pism. f)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: ano (od 31.12.2025)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podlfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b,

odsek 3 pismeno a Trestného zakona s poukazom na § 139 pismeno ¢ Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 30.12.2025 v obci XXXXX vo ve€ernych hodinach vosiel na pozemok riadne
oploteného rodinného domu nachadzajuceho sa na adrese XXXXX €. XXXXX,
ktory je obyvany jeho matkou XXXXX XXXXX a to takym spésobom, ze preSiel
k zadnej Casti oplotenia rodinného domu, kde sa nachadza uzatvorena drevena
brana oblukovitého tvaru o vyske viac ako 200 cm, ktoru preskocil, nasledne sa
premiestnil k rodinnému domu, kde sa dostal do slovného konfliktu so svojou
matkou XXXXX XXXXX, hadal sa s nou, kde okrem iného poSkodil plynovu
pripojku v blizkosti domu tak, Ze udrel po plastovom kryte plynovej pripojky
vidlami, ¢im spdsobil poskodenie plynovej pripojky, po uvedenom skutku
z miesta odiSiel, kde vSak vo veCernych hodinach dria 30.12.2025 sa vratil
naspat na pozemok rodinného domu na adrese XXXXX €. XXXXX, aj napriek
zadkazu matky XXXXX XXXXX, kde opatovne preskocil uzatvorenu drevenu



branu, cez ktoru presiel na pozemok domu bez vedomosti svojej matky, presSiel
na terasu, kde prespal do dna 31.12.2025, kde ho v ranajSich hodinach dna
31.12.2025 nasSla jeho matka avyzvala ho, aby odiSiel z pozemku, ¢&im
poskodenim plynovej pripojky spdsobil posSkodenej XXXXX XXXXX spdsobil
Skodu neprevysujucu sumu 700 € a nespdsobil jej Ziadne zranenia,

dna 31.12.2025 v ¢ase o 21.00 hod. aj napriek zakazu matky opatovne preskocil
drevenu branu v zadnej Casti domu, cez ktoru vnikol na pozemok rodinného domu na
adrese XXXXX €. XXXXX, kde nadaval susedom, na zaklade €oho XXXXX ho
vyzvala, aby z miesta odiSiel, kde sa vSak dobijal do domu, na ¢o ona zavolala na
miesto policajtov, kde vSak uvedenym konanim jej nespésobil ziadnu Skodu ani
zranenia

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v Lucenci, odbor
kriminalnej policie (dalej len ,vySetrovatel PZ*) sp. zn. CVS: ORP-XXXXX/1-VYS-LC-
2026 zo dna 01.01.2026 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a nasledne toho istého dna podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre pokracovaci zlo€in porusovania domovej slobody
podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na
§ 139 pism. c¢) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

- dna 30.12.2025 v obci XXXXX vo vecCernych hodinach voSiel na pozemok riadne
oploteného rodinného domu nachadzajuceho sa na adrese XXXXX €. XXXXX,
ktory je obyvany jeho matkou XXXXX XXXXX a to takym spésobom, Ze preSiel
k zadnej Casti oplotenia rodinného domu, kde sa nachadza uzatvorena drevena
brana oblukovitého tvaru o vySke viac ako 200 cm, ktoru preskoCil, nasledne sa
premiestnil k rodinnému domu, kde sa dostal do slovného konfliktu so svojou
matkou XXXXX XXXXX, hadal sa s fou, kde okrem iného poskodil plynovu
pripojku v blizkosti domu tak, Ze udrel po plastovom kryte plynovej pripojky
vidlami, ¢im spdsobil posSkodenie plynovej pripojky, po uvedenom skutku
z miesta odiSiel, kde vSak vo veCernych hodinach drfia 30.12.2025 sa vratil
naspat na pozemok rodinného domu na adrese XXXXX €. XXXXX, aj napriek
zadkazu matky XXXXX XXXXX, kde opatovne preskocil uzatvorenu drevenu
branu, cez ktoru preSiel na pozemok domu bez vedomosti svojej matky, preSiel
na terasu, kde prespal do dnha 31.12.2025, kde ho v ranajSich hodinach dna
31.12.2025 nasla jeho matka avyzvala ho, aby odiSiel z pozemku, ¢&im
poSkodenim plynovej pripojky sposobil posSkodenej XXXXX XXXXX spdsobil
Skodu neprevysSujucu sumu 700 € a nespdsobil jej Ziadne zranenia,

- dna 31.12.2025 v Case 0 21.00 hod. aj napriek zakazu matky opatovne preskodil
drevenu branu v zadnej Casti domu, cez ktoru vnikol na pozemok rodinného
domu na adrese XXXXX €. XXXXX, kde nadaval susedom, na zaklade €oho
XXXXX ho vyzvala, aby z miesta odiSiel, kde sa vSak dobijal do domu, na ¢o ona
zavolala na miesto policajtov, kde vSak uvedenym konanim jej nespdsobil ziadnu
8kodu ani zranenia.



Vo veci bol vypoCuty obvineny XXXXX, ktory uviedol, Ze byva v XXXXX
u mamy a ked ho vyhodi, tak je vonku na terase. Na terasu sa dostane tak, zZe
preskoCi plot zo zadnej strany, kde je brana. Tam sa nachadza doska, ktora sa da
vyberat. K svojej mame zvykne prist tak, ze jej zaklope, aby ho pustila dnu a ked' ho
nepusti, tak spi na terase. Je pravdou, Zze dna 30.12.2025 a dna 31.12.2025
neopravnene vnikol matke na pozemok, kde sa s nou aj pohadal, rozbil jej pripojku
na plyn, ¢o ho mrzi. Na pozemok vosiel tak, Zze preskoc€il drevenu branu, hoci mu
matka hovorila, Ze ked je opity, nema tam ani chodit’ a aj napriek tomuto zakazu tam
chodil a prespal na terase. ISiel tam len preto, aby sa s matkou uzmieril a aby mu
dala dalSiu Sancu. Ku skutku sa priznal a ofutoval svoje spravanie, kedze matke robi
problémy.

V priebehu vySetrovania bola dvakrat vypocuta poSkodena XXXXX, ktora pri
prvom vysluchu po zakonnom pouceni podfa § 211 a 212 Trestného poriadku dala
suhlas na trestné stihanie. Ku skutku naviac uviedla, ze na adrese XXXXX XXXXX
ma trvalé bydlisko, dom je napisany na dcéru XXXXX, ale ona ma dozivotné pravo
uzivat ho. Pracuje v Rakusku 25 rokov, kde aj byva na adrese XXXXX a na
Slovensko sa vratila na sviatky dria 17.12.2025. XXXXX je psychiatrickym pacientom
z dévodu zavislosti na alkohole, pricom naposledy sa lieCil v Kremnici, odkial ho
pustili asi pred Styrmi mesiacmi. XXXXX Casto pije alkohol a uziva drogy. Trvaly
pobyt na adrese XXXXX XXXXX mu zruSila pred 2 rokmi, lebo sa ho bala. Syn sa jej
nikdy nevyhrazal, ani ju nikdy fyzicky nenapadol, avSak nakolko je psychiatrickym
pacient, je nevyspytatelny a nevie, coho vSetkého je schopny. Ako uz uviedla na
Slovensko sa vratila spolu so synom dna 17.12.2025, nakolko na druhy den rano
mal ist na kontrolu k doktorovi s moc¢om, Ci uziva drogy. Vratil sa niekedy v Case
okolo 17.00 hod., kedy preskocil branu a zacal sa dobijat do domu. Ona mu uz
viackrat povedala, Zze ho do domu nepusti, pokial je opity alebo nafetovany. On sa
zvykne dobijat’ tak, ze bucha na dvere, trha kfuCkou alebo ak nepreskocCi branu, tak
zvykne hadzat kamene do dveri alebo do steny. Sestra XXXXX byva oproti nej a
vzdy jej zvykne zavolat, ked sa syn snazi dostat’ ku nej do domu. Ona zvykne prist a
postrasit ho, Ze zavola hliadku PZ alebo sa robi, Ze uz vytaca Cislo, na to sa zlakne
a odide prec€. Dia 18.12.2025 sa ku nej dobijal priblizne hodinu a tiez odiSiel az po
tom, ako priSla sestra a povedala mu, Ze zavola policiu. Dna 30.12.2025 v Case
okolo 19.00 hod. syn opat’ presko il branu, priCom branu preskakuje zo zadnej Casti,
tato brana je zamknuta, je oblukovita, drevena vo vySke viac ako dva metre. Nevie
ako syn poskodil plynovu pripojku, lebo ked k nej pride a ,vyc¢ifia“ na dvore, tak je
v dome po tme, lebo sa boji, Ze keby ju videl stat pri okne, tak bude do okna hadzat
kamene. Von nevySla, nakolko sa bala. Syn bol na dvore asi polhodinu, potom opat
priSla jej sestra, lebo ho videla, Ze tam nieCo rozbija. Na to volala Pohotovostnu
sluzbu na SPP, nakolko prestala fungovat plynova pec a bol zrejmy unik plynu.
Opravari kvéli posSkodeniu vymenili plombu, pripojku aaj meraC¢ plynu. Dna
31.12.2025 sa zobudila a vSimla si, ze na terase su potahované zaluzie. Nasledne
sa tam iSla pozriet’ a vSimla si, Ze tam syn prespal, tak mu povedala, aby odiSiel, ¢o
aj urobil. Okolo 15.30 hod. sa opat vratil spat, bol opity, pricom v tomto ¢ase bola
brana otvorena. XXXXX zacal kricat’ a behat’ po ulici, rozbijal ffaSe na ulici, iSiel k jej
sestre a snazil sa dostat do domu. Neustale sa vracal ku nej alebo ku nim, priCom
nechcela, aby tam bol, lebo sa ho boji, ked' je pod vplyvom alkoholu. Nevie ¢o sa
moze v takom momente stat. Potom sa iSla poradit na policiu, o ma robit. Domov
sa vratila okolo 19.30 hod., okolo 21.00 hod. poc¢ula okolo domu dupot, tak sa
pozrela von oknom a vSimla si, ze XXXXX je zase na jej pozemku. Pri brane si



v8imla susedov a pocula, Ze tam po sebe kri¢ali. Na to sa zlakla a zavolala policiu.
Ako uz uviedla, nevie, Co od neho méze Cakat. Boji sa ho a nechce, aby sa jej opat
dobijal do domu.

Pri druhom vysluchu poskodena XXXXX v $tadiu po vzneseni obvinenia, po
pouceni podla § 211 ods. 1 Tr. por., uviedla, Ze nedava suhlas na trestné stihanie
obvineného v predmetnej veci a suhlas na trestné stihanie obvineného, ktory udelila,
berie spat.

Vo veci bola vypocuta aj XXXXX, sestra poskodenej XXXXX XXXXX, ktora
uviedla, Zze byva v obci XXXXX na adrese XXXXX XXXXX spolo¢ne so svojou
matkou a so starSim bratom. NizSie o jeden dom byva sestra XXXXX, ktora tam byva
sama. Ma tam doZivotné pravo, nakolko dom je prepisany na jej dcéru. Dalej uviedla,
ze XXXXX sa Casto dobija do domu jej sestry, pricom ona bola toho svedkom aj dna
30.12.2025. Vtedy pocula hrmot na ulici a buchot u jej sestry, vySla von pred dom,
kde videla pred svojim domom XXXXX, ktory jej povedal, ze mame odstavil plyn,
plyn nepdjde do zajtra a Ze pride XXXXX, ktory to opravi a odiSiel pre¢. Nevedela, ¢o
to ma znamenat a tak iSla k sestre, kde zistila, Ze kryt plynovej skrine, ktora sa
nachadza na pozemku rodinného domu sestry, bol rozbity a vSade bolo citit’ plyn.
Pec v dome blikala, preto sa zlakli a volali opravara, ktory priSiel na miesto a vec
opravil. Na druhy den bol XXXXX opat’ u sestry, kde prespal na terase. Vie o tom, ze
sestra (poSkodena) XXXXX dnu na pozemok nepusti, dvere si zatvara, ako aj branu,
on preskoCi cez plot, atak sa dobija na pozemok ado domu. Dna 31.12.2025
v poobednych hodinach videla XXXXX, ako ide smerom ku sestre, bol opity, voSiel
cez otvorenu brani¢ku do domu, Siel na terasu, kde vysypal nejaky piesok pre macky,
priom mu sestra povedala, aby odtial odiSiel, ze ho tam opitého nechce, lebo je
agresivny. Zase na to sa volala hliadka PZ a XXXXX odiSiel. Vecer, bolo okolo 21.00
hod., opat pocula krik, XXXXX sa hadal so susedmi, potom iSiel opat’ k sestre, kedy
preskoCil plot a potom priSla pre neho policia a zobrala ho na dvore. Ona hliadke PZ
otvorila branu a nasledne XXXXX prislusnici PZ hfadali na pozemku. On medzitym
uSiel, preskocCil cez branu vzadu. Potom sa vSak vratil naspat na pozemok a hliadka
ho tam zbadala a chytila.

SucCastou spisového materialu je taktiez zapisnica o zadrzani obvineného,
zapisnica o obhliadke miesta Cinu s fotodokumentaciou, vypis z katastra
nehnutefnosti a dalSie listinné dékazy.

Poskodena XXXXX vo svojom vysluchu dna 28.01.2026, teda v Stadiu po
vzneseni obvinenia, po zakonnom pouceni, vyslovne vyhlasila, Ze berie spat’ udeleny
suhlas s trestnym stihanim svojho syna XXXXX, teda Ze v trestnom stihani jej syna
pre pokraCovaci zloCin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. b) ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 139 pism. c) Trestného
zakona nedava suhlas na trestné stihanie.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre pokracovaci zloCin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) ods. 3 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 139 pism. c) Trestného zakona proti tomu, kto je
vo vztahu k poskodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet vypoved, mozno zacat’ a uz v zaCatom trestnom stihani pokracovat' iba so
suhlasom poskodeného.



Podla § 130 ods. 1 prva veta Trestného poriadku, pravo odopriet vypoved ako
svedok ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat’ a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Vzhladom na to, Ze po vzneseni obvinenia poskodena XXXXX vyslovne vzala spat
v zmysle § 211 ods. 1 Trestného poriadku udeleny suhlas na trestné stihanie svojho
syna, obvineného XXXXX, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda trestné stihanie obvineného pre nepripustnost
jeho dalSieho vykonania, zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Michalovska
prokuratorka



