OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Mojmirova 5, 040 38 Kosice

Cislo: 1 Pv 122/25/8806-17 Kosice 16.01.2026
EEC: 2-65-217-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody: 3.127,81 €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v KoSiciach - okolie pod
spisovou znackou ORP-27/1-DI-KS-2025

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 12.03.2025 v Case okolo 06.50 hod. vodi€¢ XXXXX viedol osobné motorové
vozidlo zn. XXXXX, bielej metalizy, eviden¢ného CcCisla KE9771V po miestnej
komunikacii v obci XXXXX a to takym spésobom, Ze cuval s uvedenym vozidlom od
vjazdu do rodinného domu popisného Cisla 7 v smere do krizovatky so zakrytym
vyhfadom pri stazenych poveternostnych podmienkach, priCom pri cuvani
dostatoCne nesledoval situaciu v cestnej premavke, z coho vyplynula jeho
oneskorena reakcia na pohyb chodkyne a tiez skutocnost, Ze nezaistil bezpecné
cuvanie pomocou spdsobilej a nalezite pouCenej osoby, ¢im z technického hladiska
ohrozil chodkynu mal. XXXXX pohybujucu sa na vozovke v Sikmom smere od lavého
k pravému okraju vozovky nasledkom coho doslo k narazu zadnej Casti vozidla
XXXXX do maloletej chodkyne, ktora po naraze padla na vozovku a skoncCila pod
zadnou lavou €astou vozidla v konecCnej polohe, priCom bezprostredne po dopravnej
nehode utrpela pomliazdenie pe€ene a sleziny s krvacanim, nevyrazny unik vzduchu
do hrudnej dutiny vfavo, odreninu pravého ramena a odreninu favého stehna s
dobou lieCenia do 6 tyzdriov, €im poruSil doblezitt povinnost vyplyvajucu z
ustanovenia § 22 ods. 2, ods. 3) zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke v plathom
zneni, podla ktorych vodi€ nesmie pri cuvani ohrozit ostatnych ucCastnikov cestnej
premavky a ak to vyZaduju okolnosti, najma nedostatoCny rozhfad, vodi€ je povinny
zaistit bezpecné otacanie alebo cuvanie pomocou spdsobilej a nalezite poucenej
osoby.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika dopravnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru v KoSiciach-okolie sp. zn. CVS: ORP-27//1-DI-KS-2025 zo dfia
17.3.2025 bolo zacaté trestné stihanie podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku a dia
16.9.2025 bolo vznesené obvinenie XXXXX podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
za precin ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zdkona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa v plnom rozsahu priznal k spachaniu skutku, kde
podrobne opisal spésob nehodového deja. Dalej uviedol, Ze to bola nestastna
nahoda, v ten den vefmi pr3alo. Situaciu si sice na ceste obzrel, ale dostatoCne sa
ani on ani spolujazdec nepresvedCili, i mézu bezpecne vycuvat.Je mu to velmi luto.

XXXXX - poskodeny vo svojom vysluchu na policii uviedol, Ze Skoda mu bola
uhradena na manzelkin ucet z poistovne Kooperatia vo vySke 3.127,81 Eur. Ni¢ viac
si nenarokuiju.

Zo zaverecCnej spravy probacného a mediacného uradnika Mestského sudu

XXXXX zo dna 15.1.2026 vyplyva, Ze obvineny XXXXX a posSkodeny XXXXX s
mediacnym konanim vyslovili suhlas dna 15.1.2026.



Obvineny XXXXX slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal
skutok, za ktory je stihany.

Obvineny taktiez dna 15.1.2026 uhradil na ucet Krajskej prokuratury XXXXX
pefiaznud sumu urenu na pomoc obetiam trestnej Cinnosti vo vyske 200,- €.
Poskodeny XXXXX si od obvineného neuplatrioval ziaden narok na nahradu Skody.
Skoda mu bola uhradena z poistovne Kooperativa a.s.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a jeho majetkové
pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci. Preto
som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
trestnej veci sa kona o precine ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku ,V konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo s jeho
splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na nahradu
Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci®.

Obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany. Z miesta bydliska je
hodnoteny kladne. Po oboznameni sa s obsahom vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov MV SR na osobu obvineného bolo zistené, Ze obvineny je drzitelom
vodi¢ského opravnenia od 1.5.2004 a doposial bol 7 krat priestupkovo postihnuty na
useku dopravy. K uvedenému je potrebné uviest, ze ide o menej zavazné priestupky.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol
trestnym cCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenych a ich majetkové
pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.



Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Zuzana Gogova
prokuratorka



