OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: Pv 581/24/7702-23 Humenne 26.01.2026
EEC: 2-55-17-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, pismeno ¢, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: brusic skla
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
pismeno ¢, odsek 3 pismeno a Trestného zakona s poukazom na ustanovenie §
138 pismeno b) Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 28.11.2024, spisova znacka Pv 581/24/7702, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

ako matka ml. XXXXX XXXXX ku ktoréemu ma povinnost dbat o jeho
vSestranny vyvoj, sustavnu a doéslednu starostlivost o jeho vyzivu a vychovu,
vyplyvajuce z ustanoveni Zakona o rodine, tieto svoje zakonné povinnosti
vychovavat dieta zavaznym spésobom po dlhSi ¢as zanedbavala najma tym, ze



nezabezpecila, aby Skolu riadne navstevoval a umoznila mu tak viest zahalCivy
spbésob Zivota, v dbsledku ¢oho ml. XXXXX ako Ziak Strednej odbornej Skoly,
SladkoviCova 2723/120 Snina, v 8kolskom roku 2023/2024 za obdobie od
01.09.2023 do 28.06.2024 vymeskal najmenej 375 neospravedinenych vyucovacich
hodin a

v dobe najmenej od 24.08.2018 mu umoznila dopustat sa konani, ktoré su
podfa trestného zakona trestnymi ¢inmi a to tak, Ze:

- mal. XXXXX v obdobi od 24.08.20218 do 26.08.20218 spachal precin
PoruSovanie domovej slobody“ podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c¢) Trestného
zakona, pricom uvedena vec bola uznesenim vySetrovatela OKP OR PZ v
Humennom pod CVS: ORP-473/1-VYS-HE-2018 podla § 197 ods. 1 pism. c)
Trestného poriadku s poukazanim na § 9 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku
odloZzena z dévodu, Ze skutku sa dopustili osoby, ktoré pre nedostatok veku nie su
trestne zodpovedné

- mal. XXXXX dna 15.08.2019 spachal precin Kradez podla § 212 ods. 1
pism. b) Trestného zakona, pricom trestné stihanie bolo uznesenim povereného
prisludnika 00 PZ Snina CVS: ORP-495/SV-HE-2019 zo diia 30.09.2019 podla § 215
ods. 1 pism. d), ods. 4 Trestného poriadku zastavené, nakolko bolo nepripustné
podfa § 9 ods. 1 pism. c) Trestného zakona

- mal. XXXXX dna 24.06.2021 spachal &in inak trestny - Kradez podla § 212
ods. 1 pism. b) Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného
zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, priCom
uvedena vec bola uznesenim povereného prislusnika OO PZ Snina CVS: ORP-
639/SV-HE-2021 podla § 197 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku s poukazanim na §
9 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku odloZzena z dévodu, Ze skutku sa dopustili
osoby, ktoré pre nedostatok veku nie su trestne zodpovedné

- ml. XXXXX bol rozsudkom sudkyne Okresného sudu v Humennom sp. zn.
2T/10/2023 uznany za vinného za spachanie pokracujuceho pre€inu Kradez podla §
212 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva
podfla § 20 Trestného zakona.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 28.11.2024, spisova
znaCka Pv 581/24/7702, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v Humennom sp. zn. ORP-283/1-VYS-HE-2024 zo dna
28.08.2024 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a sucasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b), d),
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom
zaklade, ktory je vyjadreny vo vyrokovej €asti uznesenia.



Listom tunajSej prokuratury sp. zn. Pv 581/24/7702 zo dna 18.11.2024 bola
obvinena upozornena na zmenu pravnej kvalifikacie ateda, Ze jej konanie bude
v dalSom konani kvalifikované ako pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podla § 211 odsek 1 pismeno b), ¢), odsek 3 pismeno a) Trestného zakona.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. Pv 581/24/7702
zo dna 28.11.2024 bolo rozhodnuté podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania obvinenej XXXXX. Obvinenej bola
ur€ena skusobna doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost drfia 12.12.2024. SkuSobna doba
u obvinenej uplynula dna 12.12.2025.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo lustraciou vinformaénom systéme
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zistené, Ze vocli obvinenej nie je
vedené iné trestné stihanie.

V odpise registra trestov nema obvinena iny zaznam.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov obvinenej vyplyva, Ze obvinena
nema v ustrednej evidencii priestupkov zaznam o postihnuti za priestupok.

Boli zabezpeCené spravy z miesta trvalého bydliska obvinenej, ako aj
z Obvodného oddelenia PZ Snina.

Z obce XXXXX vyplyva, Ze obvinena sa na verejnosti sprava slusne, je
imobilna, pohybuje sa na invalidnom voziku a vacsSinu ¢asu travi doma.

Zo spravy Obvodného oddelenia Policajného zboru Snina vyplyva, Ze
lustraciou v informacnom systéme policie bolo zistené, Ze voci osobe obvinenej bolo
vedené len predmetné trestné stihanie. Lustraciou v Ustrednej evidencii priestupkov
MV SR bolo zistené, Ze obvinena nespachala Ziaden priestupok. na obvodnom
oddeleni sa proti nej nevedie Ziadne konanie za priestupok alebo trestny ¢in. Od
starostu obce XXXXX neboli zistené negativne skutoCnosti tykajuce sa obvinenej.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Z vySSie uvedeného je zrejme, Ze obvinena vyhovela podmienkam uvedenym
v ustanoveni § 217 odsek 1 Trestného poriadku, preto bolo potrebné rozhodnut o
tom, Ze sa obvinena v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného
stihania osvedcila.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvinena osvedcila, nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa § 9
odsek 1 pismena e) Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Blandova Hulajova
prokuratorka



