OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Hlavna ulica 987/25, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 83/23/2202-24 Galanta 16.01.2026
EEC: 2-17-135-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno f, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismenof, odsek 2 pismenoa Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta
zo dna 23.6.2023, spisova znacka 1 Pv 83/23/2202 - 8, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v ¢ase od 24.08.2021 do 21.03.2022 v obci XXXXX, XXXXX na odbernom mieste ¢é.
SKSPPDIS000128630609 po tom ako mu bol dria 24.8.2021 dodavatelom plynu
Slovensky plynarensky priemysel, a. s., Mlynské Nivy 44/a, XXXXX XXXXX -RuZzinov
ukoncéeny zmluvny vztah z ddévodu neplatenia financnych zavédzkov, neumoZznil
fyzické odpojenie odberného miesta, pricom stav meradla mu bol uréeny nahradnym
spésobom, tzv. typovym diagramom dodavky na hodnotu 49650m3, nasledne



pokracoval v neopravnenom odbere zemného plynu az do dria 21.03.2022, kedy
bola vykonana demontaz meradla so stavom 52916m3, &im spolo¢nosti SPP-
distribucia, a. s. so sidlom Mlynské Nivy 44/b, XXXXX neopravnene odobral zemny
plyn v objeme 3266m3 a tym spdsobil podfa vycislenia skodu vo vySke 4907,18 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Galanta zo dna 23.6.2023, spisova
znacka 1 Pv 83/23/2202 - 8, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratorky Galanta zo dna 23.06.2023,
sp. zn. 1Pv 83/23/2202 - 8 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecCne zastavené trestné stihanie obvinenému XXXXX pre preCin kradeze
podfa § 212 odsek 1 pismeno f), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, pricom
obvinenému bola podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku uréena skusobna doba
v trvani 24 mesiacov, ktora zacala plynut driom pravoplatnosti uznesenia, t. j. diiom
27.08.2023. SkuSobna doba uplynula dha 27.08.2025.

V suvislosti s pravnou kvalifikaciou stihaného skutku je treba uviest, Ze
novelou Trestného zakona uc€innou od 06.08.2024 je skutok dalej pravne
kvalifikovany ako prec€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno f)
Trestného zakona.

Po uplynuti skuSobnej doby bol zabezpeCeny odpis registra trestov, vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov, lustracia Generalnej prokuratiry Slovenske;
republiky, sprava z obce XXXXX, Uradu prace socidlnych veci a rodiny, socialne;
poistovne, Obvodného oddelenia PZ v Sladkovicove a zamestnavatela spolo¢nosti
Pobest so sidlom v Trnave a to za uc¢elom zistenia, €i obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny zivot.

Z obsahu zadovazenych podkladov vyplynulo, zZze obvineny XXXXX sa
v priebehu skusobnej doby (t. j. v obdobi od 26.08.2023 do 26.08.2025) nedopustil
trestného cCinu a spachal jeden priestupok ato dna 20.04.2025 spocCivajuci
v umyselnom naruSeni obcianskeho spolunazivania tym, Zze mal vulgarne nadavat
byvalej ex priatelke arozbil okno, pricom vec bola ukonena napomenutim.
V sledovanom obdobi nebol evidovany ako uchadzaé o zamestnanie. Je
registrovany v informaénom systéme socialnej poistovne ako zamestnanec
v pracovhom pomere od 01.12.2015 doposial v spoloCnosti Pobest s. r. 0. so sidlom
Zavarska cesta, Trnava. S uvedenou spravou koreSponduje aj sprava od
zamestnavatela spoloc¢nosti Pobest, odkial je hodnoteny kladne, v spoloCnosti
pracuje nepretrzite od roku 2015. Z miesta bydliska je hodnoteny, ze sa spraval
sludne a jeho spravanie nebolo prejednavané v priestupkovom konani. Z jednotlivych
relacii vyplyva, Ze obvineny poc€as plynutia skisobnej doby viedol riadny zivot,
pricom sa dopustil iba jedného priestupku avSak menej zavazného a tento bol
vyrieSeny napomenutim.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj



dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Z vySSie uvedenych ddévodov som dospela k zaveru, Zze u obvineného su
splnené zakonné podmienky na rozhodnutie o osvedé€eni sa v skusobnej dobe
v zmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku a preto som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju vzmysle § 217 odsek 4
Trestného poriadku ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Bégerova
prokuratorka



