OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 515/23/2205-18 Senica 05.02.2026
EEC: 2-19-129-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 28.6.2024, spisova znatka Pv 515/23/2205, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

ako otec maloletého XXXXX, narodeného XXXXX, ktory si ako ziak XXXXX ro¢nika
pinil povinnu 8kolsku dochadzku na Zakladnej Skole s materskou Skolou, J.
Mudrocha 1343/9 v Senici, nezabezpedil riadnu a pravidelni dochadzku svojho syna
na vyucovanie a napravu nezjednal, hoci o jeho neospravedinenych absenciach



v 8kole vedel z elektronickej aplikacie Edupage abol o nich tiez opakovane
telefonicky a formou SMS sprav informovany aj Skolou a osobne tiez pracovnikmi
Uradu prace, socialnych veci arodiny Senica, v désledku &oho malolety XXXXX
v Skolskom roku 2021/2022 v obdobi od 01.01.2022 do 30.06.2022 bez
ospravedinenia vymesSkal 492 vyucCovacich hodin, v Skolskom roku 2022/2023
v obdobi od septembra 2022 do 30.06.2023 bez ospravedlnenia vymesSkal 661
vyucovacich hodin a v Skolskom roku 2023/2024 za mesiac september 2023 bez
ospravedinenia vymeskal 83 vyuCovacich hodin,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Senica zo dha 28.6.2024, spisova
znacka Pv 515/23/2205, bola urena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Senica sp. zn. Pv 515/23/2205 zo dna
28.06.2024 bolo voci obvinenému XXXXX podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecCne zastavené trestné stihanie pre precin ohrozovania mravnej vychovy
mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona, pricom mu bola uréena skusSobna
doba vtrvani 18 mesiacov, ktora zacala plynut pravoplatnostou uznesenia
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, t. j. od 10.07.2024.

Po uplynuti skusobnej doby som z jednotlivych sprav zistila, Ze obvineny XXXXX sa
v skuSobnej dobe nedopustil Ziadneho trestného cCinu ani iného protipravneho
konania, ktoré by odévodrnovalo pokraCovanie v jeho trestnom stihani. Podla spravy
zadovazenej z Mesta XXXXX menovany nebol mestskym uradom rieSeny pre
staznost, ktora by satykala jeho osoby a skutoCnost, Ze sa v skuSobnej dobe
nedopustil ziadneho trestného Cinu vyplyva z aktualneho odpisu registra trestov i zo
spravy Obvodného oddelenia PZ XXXXX .

Zo lustracie vykonanej v ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR, ako
i zo sprav zabezpelenych z Mesta XXXXX a z Obvodného oddelenia PZ XXXXX
bolo sice zistené, Zze obvineny XXXXX sa v priebehu skuSobnej doby dopustil
priestupku proti verejnému poriadku podfa § 47 odsek 1 pismeno c/ zakona
o priestupkoch, za ktory mu bolo uloZzené napomenutie, iSlo vSak i vzhladom na
ulozenu sankciu o priestupok mensej zavaznosti a konanie celkom iného charakteru
nez bol trestny Cin, za ktory bol obvineny XXXXX stihany a trestné stihanie voci
nemu bolo podmieneCne zastavené. Vzhladom k uvedenému mam za to, ze tento
drobny exces neodévodriuje vyvodenie zaveru, ze sa menovany v skusSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania neosvedcil.

S poukazom na tieto okolnosti je preto mozné skonstatovat, Ze obvineny XXXXX v
skusobnej dobe viedol riadny Zivot a vyhovel uloZzenym podmienkam, a preto bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jaroslava Regaskova
namestniCka okresnej prokuratorky



