OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 1 Pv 216/25/1106-9 Malacky 20.02.2026
EEC: 2-13-44-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Malacky

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

napriek tomu, Ze ustanovenim § 62 ods. 1 zakona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a XXXXX sudu Rimavska Sobota sp. zn.
XXXXX zo dna XXXXX pravoplatnym a vykonatelnym dria XXXXX je zaviazany
prispievat’ zvySenym vyzivnym na deti mal. XXXXX nar. XXXXX mal. XXXXX nar.
XXXXX, mal. XXXXX nar. XXXXX a mal. XXXXX nar. XXXXX na kazdé dieta zviast
vo vySke 100,-€ mesacne, vZdy do 20. dria v mesiaci vopred k rukam matky deti
XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, XXXXX, si tuto svoju zakonnu vyZivovaciu povinnost
riadne a pravidelne neplni od obdobia mesiaca oktober 2024 do mesiaca januar
2026, s vynimkou obdobia mesiaca januar 2025, kedy uhradil sumu vyZivhého vo
vy$ke 400,-€, pricom dlZzna suma na beznom vyZivnom od mesiaca oktober 2024 do
mesiaca januar 2026 na horeuvedené deti voCi ich matke XXXXX, nar. XXXXX,
XXXXX, XXXXX ¢&ini sumu vo vySke 4000,-€, hoci obvineny XXXXX bol
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky c¢in odsudeny, a to



Trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX zo drhia
XXXXX, pravoplatnym a vykonatelnym dna XXXXX pre precCin zanedbanie povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zéakona s poukazom na § 138
pism. b), pism. j) Trestného zakona

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Malackach, Odboru
kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania (dalej len ,vySetrovatel PZ*)
Uznesenim CVS: XXXXX zo dfia XXXXX postupom podla ustanovenia § 199 odsek
1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbanie povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti toho uznesenia. Uznesenie XXXXX prevzal dna
27.10.2025. Matka opravnenych deti XXXXX bola o zacati trestného stihania
a o vzneseni obvinenia XXXXX upovedomena pisomne dria 21.08.2025.

Nasledne vySetrovatel PZ vykonal dokazovanie v predmetnej trestnej veci a
po skonceni pripravného konania dina 06.02.2026 predlozil na tunajSiu prokuraturu
navrh na zastavenie trestného stihania z dévodu zaniku trestnosti Cinu v désledku
ucinnej utosti podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na §
86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze navrh na zastavenie
trestného stihania je dévodny.

Obvineny XXXXX do zapisnice o vysluchu dna 27.10.2025 uviedol, ze si je
vedomy svojej vyzivovacej povinnosti ale matka ich deti mal. XXXXX, nar. XXXXX
mal. XXXXX, nar. XXXXX, mal. XXXXX nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX
XXXXX mu povedala, ze ona od neho peniaze nezoberie, Ze urad prace jej bude
vyplacat nahradné vyzivné a on si to ma vybavit' s exekutorom. Exekutor mu zaslal
informacie k vyzivnému az na jeho Ziadost dna 27.05.2025 a od juna 2025 zacal
platit vyzivné. Dna 10.06.2025 poslal matke ich deti 400,-€, diha 04.08.2025 jej poslal
sumu 200,-€, dnha 19.09.2025 jej poslal sumu vyzivného 200,-€. O platbach doklada
postovné poukazy. Dalej obvineny predloZil platby vyZivného XXXXX vo vyske 400,-€
dria 15.01.2025 a vo vyske 400,-€ dha 19.12.2024. ESte dalSie dve platby vyZivného
ma uskutoCnené, Seky dolozi. Jedna sa o obdobie jul 2025- oktéber 2025. Vyzivné
neplatil pretoze nevedel kam mal platit a XXXXX od neho platby vyzivného nechcela.

V procesnom postaveni svedka- poSkodeného bola dna 07.01.2026 vypocuta
XXXXX, matka opravnenych deti. Do Zapisnice o. i. uviedla, ze otec ich deti XXXXX
si svoju vyzivovaciu povinnost od jeho pravoplatného odsudenia za zanedbanie
povinnej vyzivy neplni. XXXXX sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX, pravoplatnym a vykonatelnym dna XXXXX je =zaviazany prispievat
zvySenym vyzivnym na deti mal. XXXXX, nar. XXXXX mal. XXXXX, nar. XXXXX,
mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX na kazdé dieta zvlast vo
vySke 100,-€ mesacne, vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k jej rukam. Od oktdbra
2024 do januara 2026 zaplatil len v decembri 2024 vyzivné v sume 400,-€, v januari



2025 zaplatil 400,-€ a v decembri 2025 zaplatil 1400,-€. Najskoér platil vyZivné priamo
jej a potom platil prostrednictvom exekutora. K vysluchu predlozila vypisy z uctu.
KedZe neplatil vyzivné pravidelne, poZiadal urad prace o vyplacanie nahradného
vyzivného. Dodala, ze XXXXX vefmi dobre vedel, kam ma posielat peniaze.

Z listinnych dbékazov poukazujem predovsetkym na XXXXX sudu Rimavska
Sobota sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatny a vykonatelny dhna XXXXX (dalej
len ,XXXXX OS RS"), ktorym bol obvineny XXXXX zaviazany prispievat zvySenym
vyzivnym na deti mal. XXXXX, nar. XXXXX, mal. XXXXX nar. XXXXX, mal. XXXXX,
nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX na kazdé dieta zvlast vo vyske 100,-€
mesacne, vzdy do 20. diia v mesiaci vopred k rukam ich matky XXXXX.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj dalSie listinné dékazy, a to rodné listy
opravnenych deti, Potvrdenia o navsteve Skoly detmi, rozpis davok vyzivného za
mesiace oktdber 2024- januar 2026, Sprava Uradu prace socialnych veci a rodiny
XXXXX €. XXXXX zo dia XXXXX, podla ktorej XXXXX nie je aani nebol
poberatefom Statnych socialnych davok, davky v hmotnej nudzi ani iného socialneho
zabezpecenia a XXXXX bola prijemcom Statnej socialnej davky- pridavku na dieta
za roky 2024, 2025, bola poberatelkou davky v hmotnej nudzi od februara do
decembra r. 2025, a bola poberatelkou nahradného vyzivného za rok 2024 a za rok
2025, dalej Sprava Uradu prace socialnych veci a rodiny XXXXX &. XXXXX zo dna
XXXXX podla ktorej XXXXX nebol vrozhodnom obdobi vedeny ako uchadzac
o zamestnanie a XXXXX bola vrozhodnom obdobi vedena ako uchadzacka
o zamestnanie v obdobi od 10.02.2025 do 20.05.2025.

Vo vySetrovacom spise je zaZurnalizované aj Potvrdenie Socialnej poistovne,
poboCka Bratislava €. XXXXX zo dna XXXXX podfa ktorej XXXXX nepoberal
nemocensku davku. Podfa Spravy Socialnej poistovne, pobocCka Bratislava C.
XXXXX zo dia XXXXX XXXXX v rozhodnom obdobi nepoberala nemocenské davky.
Prilohou tychto sprav je aj vypis zo zoznamu zamestnavatefov XXXXX a XXXXX
XXXXX od 01.07.2023 pracuje ako Zzivnostnik. XXXXX pracovala naposledy od
17.07.2024- 30.08.2024 pre spolocnost’ XXXXX

Podla Zoznamu vlastnenych vozidiel, XXXXX vlastni 6 vozidiel, pricom na 3
z nich je vyznaCena exekutorska blokacia.

Podla vypisu z Centralneho registra exekucii je vo€i obvinenému XXXXX
vedenych 8 exekucnych konani. ExekuCné konanie na vymoZzZenie vyzivného je
vedené pod sp. zn. XXXXX a poverenym exekutorom je XXXXX, XXXXX

Z vypisu zo Zivnostenského registra ku dfiu 14.05.2025 vyplyva, Ze obvineny
XXXXX ma zalozenu Zzivnost na Okresnom urade v Malackach, 1CO: XXXXX
s predmetom podnikania od 14.07.2021.

Zo spravy Danového uradu Bratislava, poboCka XXXXX €. XXXXX zo dna
XXXXX vyplyva, ze obvineny podal za zdafovacie obdobie 2023 a 2024 priznanie zo
Zivnostenskej Cinnosti, pricom 2z dafového priznania vyplyva, Ze za rok 2023
dosiahol prijem vo vySke XXXXX po odpocitani vydavkov vo vyske XXXXX a aj
danovy bonus vo vySke XXXXX Za rok 2024 mal obvineny prijem XXXXX bez
vydavkov, pricom mal dafiovy bonus cez XXXXX



Sucast'ou vySetrovacieho spisu su aj vypisy z uctu XXXXX a postové poukazy
dokladujuce uhradenie vyzivného XXXXX dria 08.10.2025 v sume 400,-€, dna
05.11.2025 v sume 400,-€, dna 05.12.2025 v sume 1400,-€, dha 08.01.2026 v sume
1200,-€ adna 19.01.2026 v sume 1400,-€. Zaplatenie vyzivného potvrdila dna
21.01.2026 matka opravnenych deti XXXXX.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze o termine preStudovania vySetrovacieho
spisu na den 27.01.2026 bol obvineny XXXXX upovedomeny pisomne
prostrednictvom posty dna 21.01.2026 a na tomto ukone sa zuc€astnil. Uviedol, Ze
nema navrh na doplnenie vySetrovania, nakofko celu diznd sumu vyzivného uhradil.
XXXXX sa do zapisnice o vysluchu vzdala prava preStudovat a neziadala byt
o termine upovedomena.

PreCinu zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto ,najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, co aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného.”

Podla § 207 ods. 3 pism. b) Trestného zakona, ,Odratim slobody na jeden
rok az péat rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2
zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 138 pism. j) Trestného zakona, ,ZavaznejsSim spésobom konania sa
rozumie pachanie trestného ¢inu na viacerych osobach.*

Podfla § 207 ods. 3 pism. c) Trestného zakona ,Odriatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2 hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny alebo z
vykonu trestu odriatia slobody uloZzeného za taky ¢in prepusteny.”

Podla § 62 odsek 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,zékon o rodine®) ,Plnenie vyZivovacej povinnosti
rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su

J &

schopné same sa Zivit.

Podla § 62 odsek 2 zakona o rodine ,Obaja rodicia prispievaju na vyZivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat’ sa na Zivotnej trovni rodic¢ov.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti je zrejmé, ze predmetny skutok sa stal, je
trestnym €inom a jeho pachatelom je obvineny XXXXX, ktory napriek svojej zakonnej
vyzivovacej povinnosti vyplyvajucej mu z § 62 a nasl. zakona o rodine, deklarovanej
mu i Rozsudkom OS RS, si tuto povinnost' voci svojim detom mal. XXXXX, nar.
XXXXX, mal. XXXXX nar. XXXXX mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX riadne
neplnil od mesiaca oktober 2024 do mesiaca januar 2026 (vratane mesiaca januar
2026), svynimkou uhrady vyzivného v mesiaci januar 2025 vsume 400,-€,
v dbésledku ¢oho mu vznikol na vyzivnhom dlh voCi matke dietata XXXXX vo vyske
4000,- €.

Zo zadovazenych dbkazov dalej vyplyva ze obvineny XXXXX v rozhodnom



obdobi, za ktoré si neplnil svoju vyzivovaciu povinnost nebol evidovany ako
uchadzaC o zamestnanie, nebol poberatefom Statnej socialnej davky, ani davky
v hmotnej nudzi. Obvineny je pracovne c¢inny, ma zalozenu zivnost a v ramci
podnikatelskej Cinnosti dosahuje zisky.

Beruc do uvahy majetkové a osobné pomery obvineného XXXXX, napriek
jeho schopnostiam a moznostiam vyzivovat svoje XXXXX maloleté deti si tuto svoju
zakonnu povinnost najmenej poCas 2 mesiacov v obdobi 2 rokov neplnil, hoci bol
odsudeny za trestny €in zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona
Trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. XXXXX zo dia
XXXXX, pravoplatnym a vykonatelnym dria XXXXX, a teda sa dopustil trestného cinu
zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona, ktory spachal
zavaznejSim spésobom konania- na viacerych osobach, teda na XXXXX svojich
maloletych detoch.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo neskér preukazané, Ze trestnost
stihaného precinu zanikla, pretoze obvineny XXXXX dlzné vyZivhé za obdobie od
mesiaca oktober 2024 do mesiaca januar 2026 (vratane mesiaca januar 2026),
s vynimkou uhrady vyzivného v mesiaci januar 2025 v celej vySke uhradil. Uvedenu
skutoCnost’ potvrdila vySetrovatefovi PZ aj matka opravnenych deti XXXXX dna
21.01.2026.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku ,Prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.“

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona ,Trestnost trestného &inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak
trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne
splnil skér, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.”

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbanie povinne;j
vyzivy v zmysle § 207 odsek 1 Trestného zakona je potrebné rozumiet také
nasledky, ktoré nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatocnym splnenim
vyZivovacej alebo zaopatrovacej povinnosti pachatefom. Ide spravidla o nasledky vo
forme poskodenia telesného alebo dusevného zdravia a vyvoja opravnenej osoby, ku
ktorym doSlo v dosledku nesplnenia si pachatelovej povinnosti vyzivovat alebo
zaopatrovat dieta podfa vy$Sie citovaného ustanovenia zakona o rodine. V uvedenej
trestnej veci neplatenie vyzivného obvinenym XXXXX nezanechalo na jeho detoch
trvalo nepriaznivé nasledky, ¢o uviedla ich matka, ktora sa o ne stara sama. Pri
vysluchu uviedla, ze momentalne je nezamestnana ale hlada si pracu. Pobera
davky v nezamestnanosti, nahradné vyzivné. Celkovo jej prijem okolo 800,-€
mesache. Momentalne byva aj s detmi v XXXXX v Malackach, asi rok. Tam ma
mesacné naklady 143,-€ za najom so XXXXX detmi. Deti maju mesacné vydavky
okolo 400,-€ na stravu, obleCenie, Skolu, hygienu a ostatné naklady. Deti nemaju
zdravotné problémy a neplatenie vyzivného XXXXX nezanechalo na detoch Ziadne
trvalo nepriaznivé nasledky. Deti maju vSetko €o potrebuju.



Po zhodnoteni vSetkych listinnych dbokazov a vySSie uvedenych vypovedi
obvineného XXXXX, matky opravneného dietata XXXXX je nepochybné, Ze stihany
skutok sa stal, tento vykazuje znaky trestného Cinu a spachal ho obvineny.
Vzhladom k tomu, ze obvineny XXXXX, Si svoju vyzivovaciu
povinnost dodato¢ne splinil eSte pocas pripravného konania, teda skor, nez sa sud
odobral na zavereCnu poradu a trestny €in nemal na jeho detoch mal. XXXXX, nar.
XXXXX mal. XXXXX nar. XXXXX, mal. XXXXX nar. XXXXX a mal. XXXXX nar.
XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky, zanikla v zmysle osobitného ustanovenia
o ucinnej lutosti podfa § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ €inu
zanedbanie povinnej vyzivy § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona, pre ktory bolo
zaCaté trestné stihanie a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Senkova
prokuratorka



