OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 1 Pv 255/24/6609-46 Rimavska Sobota 04.03.2026
EEC: 2-49-208-2026

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX a spol.

precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnany

vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: XXXXX

vazba: nie

mladistvy



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 7.1.2025, spisova znacka 1 Pv 255/24/6609-18, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni su trestne stihani za skutok spocivajuci v tom, ze:

spolocnym konanim po predchadzajucej vzajomnej dohode v dobe od 01.15 h do
01.39 h dnia 17.07.2024 neopravnene vnikli na suvisle oploteny pozemok rodinného
domu €. XXXXX, na ulici XXXXX XXXXX okres XXXXX, ktory sa nachadza na
parcele Cislo XXXXX katastralne uzemie XXXXX, obec XXXXX, okres XXXXX, tym
spdsobom, ze preliezli pletivovu branu z boc¢nej strany pozemku, nasledne presli k
pivnici rodinnému domu, kde obvineny XXXXX otvoril neuzamknuté vstupné dvere,
vosiel do vnutra a z pivnice odcudzil 1 ffaSu vina a 1 flaSu borovicky, nasledne
obidvaja obvineni presli ku garazi, ktora je suCastou uvedeného rodinného domu,
otvorili si neuzamknuté dvere na garazi, vosli do vnutra a odtial odcudzili 1 ks
mobilny telefon znacCky Caterpillar, Ciernej farby, blizSie nezisteného typu a
vyrobného cisla, auticko RC model na dialkové ovladanie, bielo iernej farby, holiaci
strojCek, nezistenej znacky, typu a vyrobného Cisla a finanénu hotovost’ vo vyske 30,-
€ a s uvedenymi vecami odisli do miesta su€asného bydliska obvineného XXXXX,
Cim takto majitefovi uvedeného rodinného domu XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom
XXXXX, okres XXXXX, spbsobili odcudzenim veci §kodu kradezou vo vyske 345,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 7.1.2025, spisova
znacka 1 Pv 255/24/6609-18, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 22.07.2024 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie vo veci preCinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. b)
Trestného zakona v jednoCinnom subehu s precinom poruSovania domovej slobody
podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze doposial
nezisteny pachatel v dobe od 01.15 h dria 17.07. 2024 do 12.00 h dria 19.07.2024
nezistenym spdsobom vnikol na riadne oploteny pozemok parcely C-KN €. XXXXX v
katastri mesta XXXXX, na ul. XXXXX k rodinnému domu ¢. XXXXX, nasledne presiel
ku garazi, ktora je suCast uvedeného rodinného domu a pravym klucom otvoril



garaz, voSiel do vnutra a odtial odcudzil 1 ks mobilny telefén zn. Caterpillar, Ciernej
farby, auticko RC model na dialkové ovladanie, bielo Ciernej farby, holiaci stroj¢ek,
nezistenej znacky, financnu hotovost' vo vyske 30,- € a ffaSe alkoholu - 1 ks vino a 1
ks borovicka a s uvedenymi vecami odiSiel na presne nezistené miesto, ¢im takto pre
poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX kradezou sp6sobil
8kodu vo vvske 375,-€.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 23.08.2024 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX XXXXX a ml. XXXXX, nar. XXXXX XXXXX pre precin
porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona, ktorého
sa mali dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V spojitosti so spésobom spachania vySetrovaného skutku, priCom obaja
obvineni mali na pozemok poSkodeného neopravnene vniknut tym spésobom, ze
preliezli pletivovu branu — teda prekonali prekazku, ktorej uCelom je zabranit
vniknutiu, povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX tato trestnu vec v
zmysle vecnej a miestnej prisluSnosti odstupil na dalSie konanie na Odbor
kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX, kde bola trestna vec
zaevidovana pod Cislom sp. zn. XXXXX

VySetrovatel PZ po presStudovani vySetrovacieho spisu dna 08.11.2024 vydal
upovedomenie o zmene pravnej kvalifikacie skutku, kde vzhladom na vysSSie
uvedené zistené skutoCnosti sa v dalSom priebehu skrateného vySetrovania uvedena
trestna vec posudzovala ako precin poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 1Pv
255/24/6609-18 zo dna 07.01.2025, ktoré nadobudlo pravoplatnost u oboch
obvinenych dfia 30.01.2025, bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie
obvinenych XXXXX a ml. XXXXX stihanych pre prec€in poruSovania domovej slobody
podfa § 20, § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, podmieneéne
zastavene.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenym XXXXX a ml. XXXXX ur€ena
skusobna doba v trvani 12 mesiacov, priCom im nebola podla § 216 ods. 3 Trestného
poriadku uloZzena povinnost nahradit spdsobenu Skodu, nakofko odcudzené veci boli
vratené v neposkodenom stave poSkodenému XXXXX eSte v priebehu pripravného
trestného konania.

Po preskumani vySetrovacieho spisu vztahujuceho sa k oznacCenej trestnej
veci, aktualnych odpisov registra trestov, aktualnych sprav o povestiach obvinenych
z miesta ich trvalého bydliska a Mestskej policie XXXXX, spravy riaditefa Okresného
riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie XXXXX, spravy Okresného uradu, Odboru
v8eobecnej vnutornej spravy XXXXX som zistil, Ze obvineni XXXXX a ml. XXXXX v
priebehu skusobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania nespachali
Ziadny skutok, ktory by napifial zakonné znaky skutkovej podstaty trestného &inu,
spravneho deliktu alebo disciplinarneho previnenia. Zo sprav Okresného uradu,
Odboru vseobecnej vnutornej spravy XXXXX a aktualnych vypisov z ustrednej
evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa vo vySSie uvedenej
skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustil ziadneho
priestupku aobvineny ml. XXXXX sa vo vySSie uvedenejskusobnej dobe



podmienecného zastavenia trestného stihania dopustil len jedeného priestupku
podfa § 22 ods. 1 pism. |) zdkona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch, Ze ako
spolujazdec v osobnom motorovom vozidle nepouzil bezpecnostny pas, za ¢o bol
postihnuty v blokovom konani dna 30.05.2025 pokutou vo vyske 10 €, ktory
priestupok je vSak nizSej protispoloCenskej zavaznosti a nie je druhovo zhodny
s trestnou Cinnostou, pre ktord bol obvineny XXXXX trestne stihany a o ktoré
podmieneCne zastavené trestné stihanie ide. Spravy o povestiach z miesta ich
trvalého bydliska, ako aj spravy Mestskej policie XXXXX na oboch obvinenych su
kladné.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. poriadku vedenie riadneho Zivota
obvinenymi, voc€i ktorym bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie, predpoklada
ich dalSiu bezuhonnost, teda ich neodsudenie za iny trestny Cin, resp. nepostihnutie
za zavazny priestupok alebo viac zavaznych priestupkov, iné spravne delikty alebo
disciplinarne previnenia a preto je mozné konstatovat, Zze obvineni XXXXX a
mladistvy XXXXX v priebehu skusobnej doby viedli riadny usporiadany Zivot.

Na zaklade zistenych skutoCnosti usudzujem, ze samotné trestné stihanie
obvinenych XXXXX a ml. XXXXX postacilo na ich prevychovu a preto bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mdze obvineny a posSkodeny
podat u prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX do troch pracovnych dni od
oznamenia uznesenia. Opravnenymi na podanie staznosti su obvineny, posSkodeny
a oznamovatel.

O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury XXXXX.

Staznost ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku).

Mgr. Jan Balang
prokurator



