OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTIS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 93/25/6610-42 Velky Krtis 18.02.2026
EEC: 2-50-27-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: vydieranie podfa § 189 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v Case od 26.12.2024 do 07.01.2025 z bytu nachadzajuceho sa v obci XXXXX €.
XXXXX, okres XXXXX ajeho okoli prostrednictvom fiktivneho Zenského uctu
vytvoreného na socialnych sietach XXXXX a XXXXX, kde jeden z nich bol pod
menom XXXXX kontaktovali poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, v mieste jeho
bydliska na ulici XXXXX XXXXX v meste XXXXX a jeho okoli, kde po nadviazani
elektronickej komunikacie a po vzajomnej vymene fotiek s pohlavnymi organmi
Ziadali od poSkodeného zaslanie r6znej financnej hotovosti z jeho osobného uctu na
Cislo ucte obvinenych, pricom XXXXX pomahal inscenovat dojem komunikacie s
realnou osobu zZenského pohlavia tym, Zze s poSkodenym viedol telefonicky rozhovor
za ucelom ziskavania dalSich finanénych prostriedkov, priCom poskytla svoj bankovy
ucet, kde poskodeny zasielal finanéné prostriedky, a nasledne XXXXX a XXXXX
zacali poskodenému z faloSného Zenského profilu vypisovat vyhrazné spravy so
slovami, ze ak nezaplati tak zaslané fotky ukaze jej matke, Ze jej mama pozna ludi
na kriminalke a Ze to pdéjde riesit, za to Ze posielal jej dcére fotku penisu, pricom



poskodeny z obavy, Ze tak urobia posielal opakovane peniaze, taktieZz mu z nicku
XXXXX zaslali aj fotku krvavej ruky so slovami, Ze ak nezaplati tak sa podreze, kde
po takto opakujucom konani si fiktivny ucte na socialnych sietach zablokoval, lebo
uz nechcel posielat peniaze, pricom ho nasledne telefonicky kontaktoval XXXXX
vystupujuci pod menom XXXXX z kriminalnej policie so slovami, Ze zato Ze posielal
fotky penisu musi zaplatit peniaze, Ze sa jedna o sexualne vyuzivanie a ak nezaplati,
tak ho da na sud, péjde sediet, taktiez, Ze vie kde byva, pracuje a Ze si ho najdu,
zoberu a podjde sediet, pricom posSkodeny z takejto obavy posielal peniaze z jeho
osobného uctu na Cislo uCtu na ucty XXXXX a XXXXX, kde poskodeny posielal
peniaze opakovane zo strachu z toho, Ze obvineni naplnia to ¢im sa mu vyhrazali,
pricom uvedenym konanim spdsobili poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX Skodu v celkovej vyske 390,- Eur,

lebo je dostatoCne oddvodneny zaver, Ze skutok nespachala obvinena.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OKP PZ XXXXX zo dna 05.03.2025 pod sp. zn.
XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného zakona a nasledne dalSim
uznesenim vySetrovatel OKP PZ XXXXX zo dna 23.12.2015 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX, trvale bytom
XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX, ako aj XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom
XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX vo XXXXX, trvale bytom
XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX, pre zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného
zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v citovanom uzneseni o vzneseni obvinenia.

Dna 04.02.2026 predlozil vo veci konajuci policajt na tunajSiu okresnu
prokuraturu prislusny spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. ¢ Trestného poriadku, nakolko vo veci zabezpecil
nasledovny dokazny material, ktory takyto postup voc€i obvinenej XXXXX
odévodnuje.

Obvinena XXXXX uviedla, Ze ona sa Ziadneho protipravneho konania
nedopustila. Celé to bolo tak, ze niekedy pred Vianocami roku 2024 k nim domov do
XXXXX €. XXXXX, okres XXXXX priSiel XXXXX, ktory ukazal jej bratovi, teda
obvinenému XXXXX, Ze si vypisuje s chlapcom ktorému posiela stiahnuté nahé fotky
diev€at za ¢o mu tento chlapec posiela peniaze. Ona tomu neprikladala déraz, ale jej
brat XXXXX sa chytil. Odkukal XXXXX praktiky a zalozil si Zensky ucCet cez ktory si
zacal vypisovat s poSkodenym XXXXX. Brat XXXXX jej to celé ukazal, avSak v tom
Case nikoho nevydieral, len si pisali ako par. Vtedy jej dal brat XXXXX zavolat, aby
poSkodeny pocul Zensky hlas. Ni¢ jej za to nesluboval. Ona stym suhlasila.
Rozpravala sa s nim len o beznych veciach. Chcel od nej, aby mu poslala nahé fotky
s ¢im ona nesuhlasila. Nasledne jej brat XXXXX posielal poSkodenému nahé fotky
stiahnutych Zien, za ktoré mu posSkodeny platil. Bolo to zo strany poskodeného
dobrovolné. Sam si Ziadal zaslat fotky za ktoré potom zaplatil. Brat XXXXX veci riesil
nezavisle od obvineného XXXXX. Mal vlastny bankovy ucet a vlastny faloSny profil
pod ktorym vystupoval ako Zena. Dalej uviedla, Ze nasledne do toho vstupil aj
obvineny XXXXX, ktory bol v tom Case jej druhom. Rovnako ako jej brat XXXXX si aj
XXXXX zalozil faloSny Zensky ucet pod menom XXXXX, priCom si zaCal pisat



s poSkodenym XXXXX. Ten ziadal od poSkodeného zaslat financné prostriedky na jej
ucet, kedze tento pouzivali spoloCne s obvinenym XXXXX, kedze v tom Case tvorili
par. O tomto sa dozvedela az s odstupom Casu. PoSkodeny na jej u€et poslal len 40,-
Eur. Obaja obvineny si s poSkodenym pisali zvlast. Kazdy na vlastnu past. Potom
ako ich poSkodeny prekukol, tak obvineny XXXXX priSiel s napadom, ze sa bude
vydavat za kriminalnu policiu. O tomto ked sa dozvedel XXXXX, tak tiez zacal
poskodenému vypisovat, Ze je kriminalka. Odkukali si od seba navzajom napady. Aj
s vytvorenim Zenskych uctov aj s predstieranim, Ze su z kriminalnej policie, avSak
kazdy z nich konal sam za seba. O tomto celom sa dozvedela len s odstupom Casu.
Na zaver uviedla, ze ona s poSkodenym volal len raz a to eSte na zacCiatku, ked ho
nikto nevydieral. Nasledne poskodeného vydieral brat XXXXX, ako aj jej byvaly druh
XXXXX. Od poskodeného ona ziadne peniaze nedostala. VSetko o poslal
poskodeny na jej ucCet, ktory mu dal jej byvaly druh, tak vybral XXXXX a tieto peniaze
hodil do stroja. Do celého ju zatiahli obvineni, avSak ona nic trestné nerobila.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku doznal. Uviedol, Ze je pravdou, Ze
medzi sviatkami, teda medzi Vianocami roku 2024 vydieral poSkodeného XXXXX
a to takym spbésobom, Ze si vytvoril faloSny Zensky nick na socialnych sietach, kde si
najskor s poskodenym vymenil fotky. PoSkodeny mu poslal fotku penisu a ked mu
prespal posielat peniaze za fotky, tak ho zacal vydierat stym, Zze mu zavolal
a predstavil sa ako pan XXXXX z kriminalnej policie s tym, Ze ak nezaplati, tak pride
za nim aho zadrzi. Taktiez, ze v pripade, ak nezaplati tak ho uda. Nasledne
poskodeny zacCal opat posielat peniaze ato na jeho osobny ucCet. Taktiez sa
poskodenému vyhrazal aj XXXXX, avSak toto nerobili spolu. Kazdy z nich konal na
vlastnu past. Obaja mali vlastné ucty na ktorych sa predsierali za Zenu a taktiez mali
vlastné ucty, kde si nechali posielat peniaze od posSkodenému. Taktiez ani XXXXX
nevedel o pise poskodenému on. Co sa tyka obvinenej XXXXX, tak uviedol, Ze tato
o vydierani posSkodeného nevedela. Zatiahol ju do toho on sam, avSak eSte v Case
ked poskodeny XXXXX posielal peniaze dobrovolne ato len za nahé fotky Zien,
ktoré stiahol z internetu. Obvinena XXXXX o ich vydiera¢skych aktivitach nevedela
ni¢. Je pravdou, Ze XXXXX s poskodenym jedenkrat volala, avSak vtom casu
poskodeného nevydierali, ale posielal mu len fotky nahych Zien za ktoré posSkodeny
platil. KedZe chcel, aby si poSkodeny myslel, Ze su to realne fotky Zeny za ktoru sa
predstieral, tak poprosil sestru XXXXX, aby si s poskodenym zavolali. Bolo to len raz
a rozpravali sa o beznych veciach, k ziadnemu vydieraniu nedoS$lo. Je pravou, ze
peniaze poskodeny posielal na ucet XXXXX, avSak ona mala v tom Case spoloCny
ucet s XXXXX, ktory bol jej druhom. O tom, Ze tam poSkodeny posielal peniaze vSak
nevedela. Obvineny si s poSkodenym dokonca nikdy ani nepisala. Na zaver uviedol,
Ze to €o spravil ho mrzi.

Obvineny XXXXX sa kspachaniu skutku taktiez doznal. Uviedol, Ze je
byvalym druhom XXXXX s ktorou v minulosti zil v obci XXXXX €. XXXXX v okrese
XXXXX, pricom spolu maju spolo¢né dieta. V su€asnosti vSak uz nie su spolu.
Spachanie skutku ho mrzi. V minulosti vypovedal aj proti XXXXX a XXXXX, avSak
bolo to z dévodu, Ze im chcel zle, kedZe boli pohadani. Chce dat v8ak veci na pravu
mieru. Niekedy pred Vianocami roku 2024, ked eSte byval v XXXXX k nim domov
priSiel XXXXX, ktory si pod faloSnym Zenskym nickom pisal s poSkodenym XXXXX.
Predstieral, Ze je Zzena a posielal poSkodenému stiahnuté nahé fotky, za ¢o mu
poskodeny posielal peniaze. Tato myslienka rychleho zarobku sa im zapacila a preto
si najskdér obvineny XXXXX zalozil taktiez faloSny Zensky profil a nasledne si zacal



cez socialnu siet’ XXXXX a XXXXX pisat’ s poSkodenym XXXXX. Obvineny XXXXX
mu posielal fotky nahych Zien za ¢o mu poskodeny platil. Nasledne mu poskodeny
poslal fotku svojho penisu. Ked poskodeny prestal posielat’ peniaze, tak ho XXXXX
zacal vydierat' a taktiez mu aj volal s tym, Ze je z kriminalnej policie. O tomto vSetkom
sa mu potom zdéveril. Co sa tyka jeho tak on si tiez vytvoril falodny Zzensky profil pod
menom XXXXX a zacal si pisat’ s poSkodenym XXXXX. Poslal mu fotky stiahnutych
nahych zien, ktoré naSiel na internete, za ¢o mu mal poskodeny platit' s tym, Ze mu
dal svoje Cislo uctu. Poskodeny mu vSak peniaze neposlal. Vtedy sa to dozvedel
XXXXX a volal mu s tym, Ze je z kriminalnej policie. On sa do toho XXXXX nestaral.
Kazdy z nich si riedil svoje veci samostatne. Je pravdou, Ze sa vyhrazal aj on. Co sa
tyka obvinenej XXXXX, tak ona s tym nemala niC spolo¢né. PouZili len jej ucet.
Dozvedel sa otom, ze mala volat s poskodenym, avSak to len v Case ked
dobrovolne posielal peniaze za nahé fotky. Ona si s nim nepisala, ani ho ziadnym
spdsobom nevydierala. Na zaver uviedol, ze celé konanie ho mrzi.

Svedok — poSkodeny XXXXX uviedol, Ze si cez sviatky na Vianoce roku 2024
na socialnej sieti XXXXX pisal s osobou, ktora vystupovala pod menom XXXXX. Po
nejakom case jej zo srandy napisal, aby mu poslala fotku vaginy, ¢o ona spravila
a poslal ma spravila a poslala mu fotku vaginy. On jej za to poslal fotku svojho
penisu. Nasledne mu tato osoba napisala, aby jej za fotku vaginy poslal 20,- Eur, ¢o
aj urobil. Napisala mu, Ze peniaze jej neprisli, tak poslal peniaze eSte raz. Po urcitom
Case v8ak uz odmietol posielat peniaze za fotky a vtedy mu tato osoba napisala, ze
to povie mame. Teda to, Ze jej poslal fotku penisu s tym, Ze jej mama pozna fudi na
kriminalke a bude to rieSit s policiou. Zlakol sa a preto peniaze radSej poslal.
Peniaze od neho chcela dalej a preto jej ich zo strachu posielal. Najskor na ten ucet,
ktory mu napisala tato XXXXX a potom aj na iny ucet, ktory mu napisala. Kedze uz
peniaze posielat nechce, tak sa rozhodol si XXXXX zablokovat. To bolo asi na
Silvestra roku 2024. Nasledne mu neznama osoba volala s tym, Ze sa vola XXXXX
a je z kriminalnej policie. Uviedol mu, Ze posielanie penisu je sexualne vyuzivanie
a mal poslat peniaze, inak sa to vraj bude riedit na sude a on péjde do basy. Opat sa
zlakol a preto poslal peniaze. Tiez mu povedal, Ze vedia kde byva, pracuje a Ze si ho
najdu. Bal sa a preto posielal peniaze aj nadalej. Pisali mu aj vyhrazné spravy.
Celkovo takto poslal spolu 390,- Eur a to 40,- Eur na jedno €islo uctu, ktoré mu tato
osoba poslala a 350,- Eur na druhy ucet.

Svedkyna XXXXX uviedla, Ze toho €asu byva spolo¢ne s druhom XXXXX,
dcérou XXXXX, jej druhom asjej detmi. Je nezamestnana, priCom nema ani
zriadeny ucCet. Ten ma len dcéra XXXXX. Telefébn ma, pricom Casto pouZziva iné
telefone Cislo. Vzdy ked nema peniaze, tak telefon zalozi a ked ma, tak vyberie. Jej
telefon zvykne pouzivat aj dcéra XXXXX. Ku skutku sa vyjadrit nevie. Ona nikdy
nikoho nevydierala.

Svedok XXXXX potvrdil skutoCnosti uvedené svedkynou XXXXX a teda, ze
toho ¢asu byva spoloCne s druzkou XXXXX, dcérou XXXXX, jej druhom a s jej detmi.
Je nezamestnany, priom nema ani zriadeny ucet. Ten ma len dcéra XXXXX a to
v Slovenskej sporitelni na ktory jej chodi materska. Telefébn on nema, ten ma len
druzka. Ona nikdy nikoho nevydierala. Ani by to nevedel, kedZe nevie robit
s telefébnom a tieZ nema ani zalozeny ucet.



Zo spravy spoloCnosti SWAN vyplyva, Ze majitelkou telefonneho Ccisla
ucCastnickej mobilnej siete 4ka z ktorého bol kontaktovany poskodeny je XXXXX,
trvale bytom XXXXX 1, okres XXXXX.

Okrem toho zo spravy Slovenskej sporitelne a.s. vyplyva, Ze majitefkou uctu
IBAN: XXXXX na ktory poskodeny posielal peniaze je XXXXX, nar. XXXXX, pricom
na uvedeny ucet bola dna 25.12.2024 pripisana suma 40,- Eur od posSkodeného
XXXXX a taktiez je obvinena majitelkou sporiaceho uctu IBAN: XXXXX na ktory bola
dna 26.12.2024 dvakrat pripisana samu po 20,-Eur, teda spolu 40,- Eur ato od
poskodeného XXXXX. Zo spravy tiez vyplyva, Ze majitefom uctom uctov IBAN:
XXXXX, XXXXX, a XXXXX na ktory poskodeny tiez posielal peniaze je obvineny
XXXXX.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu je aj zapisnica o vykonani domovej prehliadky
v byte €. 2, vo vchode €. 0 v bytovom dome €. XXXXX v obci XXXXX, okres XXXXX,
v ramci ktorej boli zaistené dbkazy ako mobilné telefény, SIM karty, USB kluce,
bankové karty a iné veci suvisiace s trestnou Cinnostou, taktieZz aj znalecky posudok
XXXXX, ktory skumal veci zaistené pri domovej prehliadke, a z ktorého zaverov
vyplyva, Ze vo veciach zaistenych obvinenej XXXXX sa nenaslo ni¢, ¢o by potvrdilo
akékolvek vydieraCské konanie z jej strany. Okrem toho su sucastou vySetrovacieho
spisu aj iné veci vztahujuce sa na predmetnu trestnu vec.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvinena XXXXX doposial sudne
trestana nebola. Z vypisu evidencie priestupkov vyplyva, ze obvinena sa doposial
dopustila jedného priestupku ato dna 15.08.2020 priestupku proti obcianskemu
spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za
€o jej bola ulozena pokuta vo vyske 30,- Eur.

Podla § 215 ods. 1 pism. ¢ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je dostato¢ne odbvodneny zaver, ze skutok nespachal obvineny.

Zlo¢inu vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto
iného nasilim, hrozbou nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy nuti, aby nieco konal,
opomenul alebo trpel.

Podla § 20 Trestného zakona, ak bol trestny ¢in spachany spolo¢nym
konanim dvoch alebo viacerych pachatelov (spolupachatelia), zodpoveda kazdy
Z nich, ako keby trestny cin spachal sam.

Na zaklade vykonaného dokazovania je dostatoCne odbévodneny zaver, Ze
skutok za ktory bolo obvinenej XXXXX vznesené obvinenie, teda zloCin vydierania
podla § 189 ods. 1 Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona, obvinena nespachala, nakolko poskodeného XXXXX na
rozdiel od obvinenych XXXXX a XXXXX pod hrozbou inej tazkej ujmy nenutila nieCo
konat. Obvinena XXXXX spachanie skutku popiera a vo veci sa citi byt nevinna.
Uviedla, ze niekedy pred Vianocami roku 2024 jej brat obvineny XXXXX odkukal od
XXXXX, ktory bol u nich v tom €ase na navsteve spésobom, akym by si vedel zarobit
a teda si zalozil faloSny profil na socialnych sietach cez ktory si pisal s poSkodenym
XXXXX. Zo zacCiatku si pisali ako zalubeny par. V tom Case poskodeného XXXXX
eSte nevydieral. Je pravdou, Ze vinkriminovanom Case ju poprosil, aby




s poSkodenym vykonala telefonicky rozhovor s ¢im ona suhlasila. Rozpravali sa len
o0 beznych veciach a ona ho ziadnym spdésobom nevydierala. PoSkodeny od nej
dokonca chcel aj nahé fotky, ktoré mu ona odmietla poslat. Dalej uviedla, Ze neskér
sa dozvedela, Ze obvineny XXXXX, teda jej brat posielal poSkodenému nahé fotky
Zien, za ¢o mu poskodeny platil. S rovnakym napadom potom priSiel aj jej druh,
obvineny XXXXX, ktory si rovnako ako obvineny XXXXX zalozil faloSny Zzensky ucet
pod menom XXXXX a zacal si pisat s poSkodenym XXXXX. Chcel od neho peniaze
za nahé fotky, avSak poskodeny obvineného zrejme prekukol lebo mu prestal za
fotky platit. Vtedy obvineny XXXXX priSiel s napadom, ze sa bude vydavat za
kriminalnu policiu a zacne poskodeného vydierat. Pri tomto konani druha ona
nebola, dozvedela sa az vtedy ked jej na ucet prisli peniaze od poSkodeného, kedze
obvineny XXXXX bol vtom Case jej druh akedze nemal vlastny ucet, tak
poskodenému napisal, aby posielal peniaze na jej ucet. Teda zneuzil ju. Ked sa
o tom dozvedela mu zakazala, aby v tom dalej pokraCoval. Nasledne zacal vydierat
poskodeného aj obvineny XXXXX, kedze to odkukal od obvineného XXXXX. Kazdy
z nich vSak konal sam za seba. Nezavisle od seba. Na zaver uviedla, Ze ona nikoho
nevydierala. S poSkodenym volala len raz lebo ju oto poprosil obvineny XXXXX.
Rozpravali sa s poSkodenym len o beznych veciach. Jej uCet zneuzil jej druh
obvineny XXXXX a z penazi, ktoré poslal poSkodeny ona nemala ni¢. Pravdivost je
tvrdenia je podporena aj vypovedou obvineného XXXXX, ktory okrem iného uviedol,
Ze sestra XXXXX do toho bola zaplatené nim, avSak bolo to v ase ked posSkodeny
posielal peniaze na nahé fotky dobrovolne. Vytvoril faloSny Zensky ucet cez ktory si
pisal s poSkodenym a vydaval sa za tuto Zenu. Sestru len v jednom pripade poprosil,
aby si zavolala s poSkodenym a teda, aby to vyzeralo, Ze tento Zensky ucet je realny,
teda, Zze si piSe skutoCne s realnou Zzenou. Obvineny XXXXX o ich vydieraskych
aktivitach, ktoré mali s obvinenym XXXXX nevedela. Dozvedela sa to az neskér, ked
sa jej k tomu obaja priznali. Obvineny si s poSkodenym nikdy ani nepisala. V zhode
s tvrdenim obvinenej XXXXX a obvineného XXXXX je aj vypoved obvineného
XXXXX, ktory uviedol, ze obvineny XXXXX o ich vydierani poSkodeného nevedela
ni€¢. Je pravdou, ze obvineny XXXXX jej raz dal zavolat poSkodenému, aby ten
nadobudol presvedcCenie, ze pod faloSnym Zenskym uctom je skutoCne Zena, avsak
bolo to v ¢ase ked poSkodeny posielal dobrovolne peniaze za nahé fotky. Taktiez je
pravdou, Zze on sam poskodeného vydieral s tym, Ze je z kriminalnej policie a pouzil
ucet obvinenej XXXXX, ktory bola v tom Case jeho druzka. Ona o tom celom vS$ak
nevedela. Robil to len on a obvineny XXXXX, kazdy vSak sam za seba na vlastnu
past. Z hore uvedenych dévodov som teda uveril tvrdeniu vSetkych troch obvinenych
otom, Ze XXXXX predmetny skutok nespachala, kedZe vykonala len jeden
telefonicky rozhovor s poSkodenym XXXXX v Case ked eSte kjeho vydieraniu
nedoslo, pricom bola len zneuzitd najskér svojom bratom a nasledne aj druhom
obvinenym XXXXX, ktory pouzival na trestnu cinnost jej bankovy ucet. Tvrdeniam
obvinenym som uveril aj vzhladom na to, Ze s obvinenym XXXXX toho €asu uz
netvoria par, no ten napriek tomu obvinenu zo spachania skutku vyvinuje.
K kone¢nom désledku su ich vypovede aj v zhode so zabezpeCenymi ddékazmi a to
vypisom z uc¢tu obvinenej XXXXX na ktory poskodeny poslal peniaze len v dvoch
pripadoch a to dnha 25.12.2024 sumu 40 Eur a dna 25.12.2024 sumu dvakrat po 20,-
Eur, teda celkovo 80 Eur, ku omu sa vSak doznal jej druh XXXXX. Napokon ani z
mobilnych telefénov, ktoré boli zaistené pri domovej prehliadke sa znaleckym
skumanim nepotvrdilo, ze by sa obvineny nejakym spdsobom podielala na
predmetnej trestnej €innosti a preto je na mieste trestné stihanie voc€i nej podla § 215
ods. 1 pism. ¢ Trestného poriadku zastavit, kedze skutok nespachala.



Vzhladom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je vo vyrokovej Casti
uznesenia uvedené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislav Galovi¢
prokurator



