OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 285/25/6613-6 Ziar nad Hronom 03.02.2026
EEC: 2-52-101-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 85 Trestného
zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci jej z ustanovenia § 62 a nasledujucich zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, vyplyva povinnost' vyzivovat’ svoje dieta mal.
XXXXX, nar. XXXXX, priCom tato povinnost jej bola deklarovana aj rozsudkom
Okresného sudu XXXXX vydanym pod sp. zn. 32P/11/2024 dna 27.02.2025
predbezne vykonatelny dna 14.03.2025 v spojeni s rozsudkom XXXXX vydanym pod
sp. zn. 12CoP/119/2025 dna 29.07.2025, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost drna 11.09.2025 a to tak, Zze nim bola zaviazana prispievat na vyZivu
svojho maloletého dietata zvySenym vyzivnym vo vySke 120,00 Eur mesacCne
pocnuc dhom 18.12.2024, so splatnostou vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam
otca maloletého dietata XXXXX, nar. XXXXX, si tuto vyzivovaciu povinnost v mieste
trvalého bydliska a ani na miestach kde sa zdrziavala umyselne riadne a v€as
neplnila, ked nevyvinula dostatoénu snahu o ziskanie finanénych prostriedkoyv,
preukazatelne zamestnania z vlastného rozhodnutia Casto striedala, neprejavila



snahu o dlhodobé zamestnanie sa, hoci jej v tom nebranili Ziadne zdravotné, ¢i iné
zavazné skutoCnosti, Cim si sama privodila stav bezhmotného zabezpecenia,
v dbésledku €oho jej vznikol za obdobie od mesiaca august 2025 do mesiaca januar
2026 (vratane) dlh na beznom vyzivnhom vo vySke 720,00 Eur ana splatnom
vyzivnom vo vysSke 520,67 Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
Obvodné oddelenie XXXXX vydanym pod CVS: XXXXX dfia 27.11.2025 bolo podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe: XXXXX, nar. XXXXX, pre spachanie
pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na vysSie
uvedenom skutkovom zaklade.

V priebehu vySetrovania bola vo veci dha 09.01.2026 vypocuta obvinena XXXXX,
ktora bola na zaciatku vysluchu vyrozumena o zmene pravnej kvalifikacie skutku na
preCin zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2 Trestného zakona. Menovana
sa pocas vysluchu k spachaniu stihaného skutku priznala a svoje konanie olutovala,
ked mimo iné uviedla, Ze si je vedoma svojej vyzivovacej povinnosti, ktort ma voci
svojej dcére. Vyzivovaciu povinnost si neplnila, pretoZze na to nemala dostatok
finanCnych prostriedkov, nakolko nemala pracu. Uviedla, Ze ma problémy
dlhodobejSie sa zamestnat, priCom vyskusSala viacero prac, kde jej bud' nevyplatili
vyplatu nacas alebo bol problém s ubytovanim ak to bolo mimo jej bydliska. Uviedla,
Ze vyzivné naposledy uhradila v sume 130,00 Eur v mesiaci april 2025. Od toho dna
poslala dcére v mesiaci maj 2025 na udet sumu vo vyske 100,00 Eur. Dalej uviedla,
Zze z dbévodu prebiehajucej exekucie ma zablokovany ucet, na ktory jej priSiel
prispevok, ¢o pobera z uradu prace vo vySke 353,00 Eur, taktiez jej na tento ucet
kamarat poslal sumu vo vySke 30,00 Eur a to dna 25.07.2025. Nasledne si poziCala
od kamaratov finan¢éné prostriedky vo vyske 370,00 Eur, ktoré jej postupne na dany
ucCet zasielali v mesiaci november 2025. Tieto prostriedky jej boli vSetky zablokované
exekutorom. Dria 08.01.2026 menovana komunikovala s exekutorom, ktory jej
oznamil, ze z daného uctu jej bola dna 18.12.2025 stiahnuta suma vo vyske 1361,98
Eur adna 30.12.2025 suma vo vySke 298,40 eur, stym, Ze jej aktualny dlh na
vyzivhom vratane vyzivného za mesiac januar by mal byt uhradeny ateda
v su€asnosti by nemala mat Ziaden dlh.

V procesnom postaveni svedka — poskodeného bol dnha 09.01.2026 vypocuty
XXXXX, nar. XXXXX, ktory predovSetkym opisal rozsah neplnenia vyZivovacej
povinnosti zo strany obvinenej, kde uviedol, Ze obvinena mu dna 11.04.2025 zaslala
130,00 Eur. Taktiez poukazal na to, ze obvinena v suCasnej dobe je dlzna na
vyzivnom za dobu 5 mesiacov po 120,00 Eur. V mesiaci maj 2025 dcére poslala na
ucet sumu 100,00 Eur, ku ktorej do poznamky uviedla, Ze je to k jej narodeninam
a teda tieto neboli urené na vyzivné a dcéra ich minula na svoje potreby. Taktiez
uviedol, Ze obvinena sa o dcéru inak nezaujima, nekupuje jej Ziadne veci, dary,
nevola jej ani sa s nou nestretava. Dcéra hmotnou nudzou netrpi, nakolko sa jej on
snazi zabezpecit vSetko €o potrebuje.



Okrem uvedenych vypovedi bolo spachanie stihaného skutku preukazané aj
zabezpecenymi listinnymi dékazmi, ktoré mimo iné tvori prislusny rozsudok XXXXX
vydany pod sp. zn. 32P/11/2024 dna 27.02.2025 ako aj rozsudok XXXXX vydany
pod sp. zn. 12CoP/119/2025 dna 29.07.2025, prislusné spravy k osobnym
a majetkovym pomerom obvinenej z Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX,
Socialnej poistovne, pobocky XXXXX, Okresného uradu XXXXX, katastralny odbor,
jej byvalych zamestnavatelov: obchodna spolo€nost XXXXX so sidlom XXXXX,
XXXXX, 1CO: XXXXX, obchodna spoloénost XXXXX so sidlom XXXXX, ICO:
XXXXX, spolu s vypisom z evidencie priestupkov a odpisom registra trestov.

DosSlo taktiez k zabezpeCeniu oznamenia sudneho exekutora XXXXX
o0 vymozeni pohladavky na vyzivhom celkom vo vySke 1660,38 Eur, z ktorej sumy
bolo zame$kané vyzivné uhradené v plnej vyske aj za mesiac 01/2026 a Uradu
prace, socialnych veci arodiny XXXXX bolo na zaklade oznamenia vyplatené
z vymozenej sumy nahradné vyzivné vo vyske spolu 480,00 Eur. Uvedené vyplyva aj
z predlozeného vypisu z uctu obvinenej o odchadzajucich platbach na ucet sudneho
exekutora XXXXX za u€elom vymahania pohladavky EX 602/2025- K ato dna
18.12.2025 vo vy3Ske 1 361,98 Eur a diia 30.12.2025 vo vyske 298,40 Eur.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ,trestnost’ trestného ¢inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.”

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku ,prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.”

Na zaklade vSetkych uvedenych skutoCnosti je preto zrejmé, Ze obvinena
uhradila vyzivné na svoje dietata prostrednictvom sudneho exekutora, ¢im uhradila
na diznom vyzivhom sumu v celkovej vySke 1 660,38 Eur atym doslo k uhrade
celého dlhu na vyZzivnhom za obdobie od mesiaca august 2025 do mesiaca januar
2025 (vratane).

Zaplatenim celého dlhu na vyzivhom zo strany obvinenej tak bol splneny zakladny
ucel pravnej upravy trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy, ako i institutu u€innej
[Utosti, ktorého primarnym cielom je primat pachatela k dodatoCnému splneniu
zdkonnom stanovenej vyZivovacej povinnosti, na zaklade ¢oho som rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina N6tova, LL.M.
prokuratorka



