OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 199/25/6613-15 Ziar nad Hronom 03.03.2026
EEC: 2-52-172-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno f
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po tom, C¢o bol dna 08. 12. 2023 hospitalizovany na oddeleni B Psychiatrickej
nemocnie Prof. Matulaya v Kremnici, na vykon ochranného psychiatrického lieCenia
ustavnou formou, ktoré mal nariadené na zaklade rozhodnutia Okresného sudu
Zvolen, zo diia 01. 12. 2023, sp. zn. XXXXX, pravoplatnym a vykonatelnym dna 01.
12. 2023, mu bol pocas jeho hospitalizacie v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya
v Kremnici dna 18. 07. 2025 odobraty mo¢, v ktorom bol laboratérnym vySetrenim
zisteny pozitivny vysledok na latku metamfetamin, ¢im zavaznym spésobom narusil
lieCebny rezim

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Kremnica, sp. zn. CVS:ORP-
366/KC-ZH-2025 zo diia 22.08.2025, bolo podfa 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné
stihanie a sucCasne vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX €. XXXXX, za pre€in marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.
1 pism. f) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze dna 08. 12. 2023 bol
hospitalizovany na oddeleni B Psychiatrickej nemocnie Prof. Matulaya v Kremnici, na
vykon ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou formou, ktoré mal nariadené na
zaklade rozhodnutia Okresného sudu Zvolen zo dria 01. 12. 2023, sp. zn. XXXXX,
pravoplatnym a vykonatelnym dna 01. 12. 2023, nasledne mu bol pocCas jeho
hospitalizacie v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici, dna 18. 07.
2025, odobraty moc€, v ktorom mu bol laboratornym vySetrenim zisteny pozitivny
vysledok na latku metamfetamin, ¢im zavaznym spésobom narusil lieCebny rezim.

XXXXX v pripravhom konani uviedol, ze v PN Kremnica je od 1.12.2023,
pricom najprv bol na detskom oddeleni a potom ho presunuli na oddelenie B1
a potom na B2. Niekedy v mesiaci september 2025, nevie uviest presne kedy, uzil
taku ruzovkastu latku, ktoru mal od iného pacienta. Az potom ako tuto latku uzil, mu
ten pacient povedal, Ze je to pervitin. Dal mu za to 5 krabiciek cigariet. Predtym uzil
len marihuanu. Na druhy den rano mu zobrali mo¢ a vySiel mu pozitivny vysledok.
Mrzi ho to, uz sa to nebude opakovat.

Protipravne konanie obv. XXXXX, je okrem jeho vlastného doznania sa,
preukazané aj svedeckou vypovedou svedka XXXXX, ako aj listinnymi dokazmi
zadovazenymi do vySetrovacieho spisu ato najma spravou z laboratérneho
vySetrenia AGELLAB, Laboratérium Kklinickej biochémie a hematolégie Ziar nad
Hronom zo dna 18.07.2025 a poucenim pacienta XXXXX zo dna 1.12.2023.

XXXXX, uviedol, Ze pracuje v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya v
Kremnici ako psychiater B oddelenia, pricom bol oSetrujucim lekarom pacienta
XXXXX. Pacient bol umiestneny na oddeleni B od 08.12.2023 na zaklade
rozhodnutia OS Zvolen sp. zn. 3T/122/20223 za ucelom absolvovania ustavnej
ochrannej psychiatrickej lieCby. Dna 18.07.2025 mu bol odobraty moC a vySiel mu
pozitivny vysledok na metamfetamin. Pacient bol pri jeho hospitalizacii pouceny
o tom, Ze nemdze uzivat drogy.

Dalej sa vo vySetrovacom spise nachadza sprava z laboratérneho vySetrenia
AGELLAB, Laboratérium klinickej biochémie a hematolégie Ziar nad Hronom zo dha
18.07.2025, z ktorej vyplyva, pozitivny nalez metamfetaminu z odberu vykonaného
u obv. XXXXX dna 18.07.2025.

U obv. XXXXX bola realizovana antipsychotickd a antidepresivna lieCba,
avSak k podstatnému zlepSeniu psychického stavu nedosSlo. U menovaného
absentuje nahlad, je tazSie usmermitelny, impulzivny, ma oslabeny kontakt s
realitou.

] Vzhlfadom na vyS$Sie uvedené, bol v predmetnej trestnej veci Okresnym sudom
Ziar nad Hronom pod sp. zn. 4Tp/64/2025 vydany prikaz na vySetrenie dusevného
stavu obv. XXXXX.



Znalkyna z odvetvia psychiatrie vypracovala znalecky posudok €. 1/2026,
z ktorého vyplyva, ze u obvineného XXXXX bola vySetrenim zistena duSevna
porucha — pervazivna vyvinova porucha a to atypicky autizmus. Je to porucha trvala,
celozivotna. Jedna sa u neho o komorbiditu viacerych duSevnych poruch — Porucha
aktivity a pozornosti, Skodlivé uZivanie alkoholu a marihuany v anamnéze, mentalny
deficit vzmysle Mentélnej subnormy az Miernej mentalnej retardacie s poruchou
spravania. U obvineného bol anamnesticky zisteny abuzus navykovych latok —
alkoholu a marihuany. Rozhoduje sa a orientuje situacne, egocentricky. Zvladacie
mechanizmy su na velmi nizkej urovni. VysSie uvedené choroby a poruchy, ktorymi
obvineny trpi, viedli kforenzne podstatne zniZzenej ovladacej a rozpoznavacej
schopnosti obvineného. Jeho pobyt na slobode je z psychiatrického hladiska
nebezpecny pre spoloCnost, preto znalkyna navrhuje pokraCovat v ochrannom
psychiatrickom lieCeni ustavnou formou. Vo vysluchu znalkyria doplnila, ze ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti obvineného v dobe spachania trestnej Cinnosti boli
forézne podstatne znizené az vymiznuté uplne. Obvineny je obmedzeny
v sposobilosti na pravne ukony a aj vzhladom k tomu, nie je schopny chapat zmysel
trestného konania, ani udeleného trestu.

Precinu Marenie vykonu uradného rozhodnutia v zmysle § 348 ods. 1 pism. f)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto sa dopusti zavazného konania, aby zmaril ucel
ochranného lieCenia alebo ochrannej vychovy, ktoré mu ulozil sud, alebo inak, najma
utekom z ustavu, vykon takych rozhodnuti podstatne stazuje. Toto ustanovenie
chrani zaujem na riadnom vykone rozhodnuti sudu alebo iného organu verejnej moci
v zakonom vymedzenych oblastiach, priCom marit alebo podstatne stazovat vykon
rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie v désledku konania pachatefla nie je vykonané
a vykonat ho nie je mozné alebo len s velkymi obtiazami, resp. za podstatne
stazenych podmienok. Zavazné konanie, ktorého sa pachatel dopusta, aby zmaril
ucCel ulozeného ochranného opatrenia, musi smerovat vocCi samotnej podstate
ochranného lieCenia. Tym, Zze osoba kona s cielom zmarit ucel ochranného
opatrenia jeho vykon vilastne podstatne stazuje, tieto formy konania musia mat
priblizne rovnaky stupen zavaznosti, ako je utek z ustavu, ktory vyslovne uvadza
zakon, teda napr. zavazné konanie naruSujuce lieCebny rezim v zdravotnickom
zariadeni..

Na zaklade vSetkych dokazov zabezpeCenych do spisového materialu
v priebehu vySetrovania a s poukazom na doteraz zistené skutoCnosti je mozné
konstatovat, ze je nepochybné, Ze skutok, pre ktoré sa trestné stihanie vedie sa stal,
tento skutok je kvalifikovatelny ako pre€in marenie vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 ods. 1 pism. f) Trestného zakona a je nepochybné, Ze ho spachal
obvineny XXXXX.

Trestné stihanie pre uvedeny skutok je vSak potrebné zastavit podfa § 215
ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku, pretoze obvineny XXXXX nebol v ase Cinu pre
nepriCetnost' trestne zodpovedny, kedze vykonanym dokazovanim bolo preukazané,
Ze tento v Case spachania ¢inu nemohol rozpoznat' nebezpecfenstvo svojho konania
a svoje konanie nemohol ani ovladat v désledku zavaznej duSevnej choroby
citovanej v zaveroch znaleckého posudku.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je



za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakona neustanovuje inak. Podla § 215
ods. 1 pism. e/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase
Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny. Zastavit’ trestné stihanie z tohto dévodu
mozno az vtedy, ked sa zisti, Ze stihany skutok sa stal, napifa znaky urgitého
trestného Cinu a spachal ho obvineny, ktory nebol v €ase Cinu pre nepriCetnost
trestne zodpovedny. NepriCetnost tu musi byt v Case spachania €inu. NepriCetnost
obvineného musi byt dostatoCne preukazana v pripravhom konani.

Uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. XXXXX zo dna
24.06.2025 bolo u obv. XXXXX rozhodnuté o pokraCovani vykonu ochranného
psychiatrického lieCenia ustavnou formou uloZeného rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. XXXXX dna 01.12.2023, pravoplatnym dna 01.12.2023, preto nebude
na sud podavany navrh na ulozenie ustavného ochranného psychiatrického lieCenia,
nakolko toto uz bolo obv. XXXXX uloZené a toto aj v su€asnej dobe vykonava.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny,

Vzhfadom na vys$Sie uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze u obv. XXXXX, v Case
spachania Cinu inak trestného, absentovala rozpoznavacia a ovladacia schopnost,
t.j. nebol v Case spachania vysSie uvedeného trestného Cinu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
prokuratorka



