OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 399/25/8807-9 Michalovce 23.02.2026
EEC: 2-66-429-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poSkodzovanie cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a,
odsek 2 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /(§ 9 ods. 1 pism. f)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a, odsek 2
pismeno b Trestného zakona v spojeni s § 139 ods. 1 pism. ¢ Trestného zakona,
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dfia 26.05.2025 v &ase okolo 13.00 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda
Octavia, XXXXX po ceste 1/19 v obci XXXXX smerom na XXXXX, v umysle vyhnut
sa trestnému konaniu v suvislosti s uloZzenym trestom zakazu cinnosti viest motorové
vozidlo, a to tym spésobom, Ze pocas toho, ako bol zastaveny a kontrolovany
hliadkou Policajného zboru vo veci podozrenia zo spachania priestupku, sa vydaval
za svojho brata XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, kde pred
hliadkou Obvodného oddelenia XXXXX uviedol jeho osobné udaje ako svoje vlastne,
¢im ich uviedol do omylu, a tym spésobil vaznu ujmu na pravach posSkodeného
XXXXX,



lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoZze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, odboru poriadkovej policie,
Obvodného oddelenia XXXXX, vydanym pod €. XXXXX dna 30.10.2025, bolo podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
poskodzovanie cudzich prav podlfa § 375 ods. 1 pism. a) ods. 2 pism. b) Trestného
zakona v spojeni s § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, ku ktorému malo déjst
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Nakolko obvineny XXXXX je toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody v
XXXXX Kosice, vec bola odstupena v zmysle vecnej a miestnej prislusnosti na
Odbor kriminalnej policie XXXXX.

Po skoncCeni vySetrovania bol tunajSej prokurature vySetrovatefom PZ dna
19.02.2026 predlozeny spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania vzhfadom k tomu, Zze poSkodeny XXXXX vzal spat suhlas na trestné
stihanie svojho brata, preto je trestné stihanie nepripustné.

Obvineny sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu, priznal. Uviedol, Zze dna
26.05.2025 ho zastavili policajti v obci XXXXX, kde ho kontrolovali. Nemal doklady,
pretoZze mal zakaz Cinnosti viest motorové vozidla a vodi€sky preukaz mal zadrzany.
Pri kontrole povedal, Ze nema doklady, a Ze sa vola XXXXX a uviedol vSetky udaje
svojho brata. Policajti si to overovali a povedali, ze ma zdrzany vodiCsky preukaz.
Mysleli tym, Ze XXXXX ma zadrzany vodisky preukaz. Neskor za nim domov prisiel
jeho brat a ukazal mu Sek na pokutu, priCom sa mu priznal, Ze uviedol jeho udaje.
Bolo to iba raz, ¢o uviedol jeho meno a udaje pri kontrole policiou. Jazdil na aute zn.
Skoda Octavia, ervenej farby, XXXXX. Co sa tyka spésobenej $kody svojmu bratovi,
uviedol, Zze mu to uhradi v plnej vyske, ale az po dohode na splatkach a po vykonani
trestu, nakolko momentalne nema taku sumu na vyplatenie.

Svedok — poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi dna 07.10.2025 uviedol, zZe
od XXXXX bol vo vykone trestu odfiatia slobody v XXXXX, kde v tomto Case jeho
brat XXXXX pouzil menovaného udaje, a to meno a priezvisko, po€as toho, ako mal
policii predlozit svoje doklady, na ¢o na meno poskodeného priSla domov pokuta zo
dria 07.01.2019 vo vySke 60,- eur, ktorej splatnost bola 21.03.2019 a taktiez pokuta
zo dna 29.11.2021 vo vysSke 20,- eur, splatna dna 14.12.2021. Uvedenych
priestupkov na useku BaPCP sa nemohol dopustit, nakolko bol vo vykone trestu.
Uviedol, Ze jeho brat XXXXX pocCas vedenia motorového vozidla v Case, ked bol
zastaveny hliadkou policie, nepredlozil svoj obCiansky preukaz a ani vodiCsky
preukaz, ale uviedol meno a priezvisko XXXXX, pricom tvrdil, ze doklady si zabudol
doma. Robi to z toho dévodu, ze ma zakaz €innosti, Co si nie je isty, ale s urCitostou
vedel povedat, Ze nema vodi¢ské opravnenie, nakolko mu ho zobrali. Od tohto ¢asu
uvadza meno a priezvisko XXXXX, ked je zastaveny policiou. Dna 18.09.2024 bol
menovany zastaveny policiou pocas toho ako bol na svojom motorovom vozidle zn.
Skoda Octavia, ktorého evidenéné &islo si uz nepamata, a to z dévodu, ze nemal
vyplatené pokuty, priCom vedel, Zze aj ked dostane pokutu a nevyplati ju hned na
mieste, tak ju vyplati do tyzdna. Vtedy si uvedomil, Ze niekto pouziva jeho meno
a priezvisko, a tym to zneuziva, preto obvolal svoji znamych i rodinu, kde sa
dozvedel, Ze to robi jeho brat XXXXX, ktory sa takto preukazuje pod jeho menom, ¢o



mu potvrdila i manzelka XXXXX. Doposial musel takto za svojho brata XXXXX
vyplatit sumu za pokuty v celkovej vySke 394 ,- €.

Po pouceni podfa § 211 Trestného poriadku dal suhlas na trestné stihanie
svojho brata XXXXX.

Svedok - poSkodeny XXXXX, po pouceni podfa § 130 ods. 1 ods. 2 Trestného
poriadku, vo svojej vypovedi dna 27.01.2026 vyslovne vyhlasil, ze v trestnej veci
XXXXX, ktory je jeho brat, vyuziva svojho prava a vypovedat nechce a nebude. Po
pouceni podla § 211 Trestného poriadku vzal spat suhlas na trestné stihanie svojho
brata XXXXX.

V zmysle § 211 ods. 1 Trestného poriadku, trestné stihanie pre trestny €in
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podfa §
194, ochrany sukromia v obydli podfa § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradezZe podla § 212, sprenevery podla §
213, neopravneného uzivania cudzej veci podfa § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podfa § 218, neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku podla § 219, podvodu podla § 221, uzery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podlfa § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodnovania veritela
podfa § 240, posSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosiCi informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a,
ohovarania podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podlfa § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zacCat a v uz zaCatom tresthom stihani pokracCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staCi suhlas
len jedného z nich.

V zmysle § 211 ods. 2 Trestného poriadku, suhlas s trestnym stihanim méze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykofvek spat, a to az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

V zmysle § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zacCaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.

V zmysle § 130 ods. 1 Trestného poriadku pravo odopriet vypoved ako
svedok ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere
len k niektorému z nich, ma pravo odopriet vypoved ohladne inych obvinenych len
vtedy, ked nemozno oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa
obvineného, s ktorym je svedok v tomto pomere.

V zmysle odseku 2 svedok je opravneny odopriet vypovedat, ak by
vypovedou spdsobil nebezpefenstvo trestného stihania sebe, svojmu pribuznému v



priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitefovi, osvojencovi, manzelovi alebo
druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere, ktorych ujmu by
pravom pocitoval ako vlastnu ujmu. Svedok je opravneny odopriet vypovedat aj
vtedy, ak by vypovedou porusil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo informacie,
ktora mu bola zverena ustne alebo pisomne pod podmienkou micanlivosti ako osobe
poverenej pastoracnou starostlivostou.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Petra Putecova
prokuratorka



