OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 208/25/7713-18 Vranov nad Toplou 20.02.2026
EEC: 2-61-35-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

v umysle sebe zadovazit prospech spocivajuci v uSetreni nakladov suvisiacich s
plnenim odvodovych povinnosti, ako zodpovedna osoba konajuca za podnikatelsky
subjekt XXXXX, zapisany v obchodnom registri od XXXXX s miestom podnikania
XXXXX, XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, ICO; XXXXX,

zadrzal a nasledne neodviedol splatnu darf na dani z pridanej hodnoty za obdobie od
XXXXX a to konkrétne :

- na zaklade danového priznania podaného dfia XXXXX s darfovou povinnostou
XXXXX eur za zdanovacie obdobie XXXXX s datumom splatnosti XXXXX neuhradil
XXXXX eur, pricom mohol odviest DPH vo vySke XXXXX EUR,



- na zaklade danového priznania podaného dfia XXXXX s darfiovou povinnostou
XXXXX eur za zdanovacie obdobie XXXXX s datumom splatnosti XXXXX neuhradil
XXXXX eur, pricom mohol odviest dan vo vyske XXXXX EUR,
- na zaklade danového priznania podaného dna XXXXX s danovou povinnostou
XXXXX eur za zdanovacie obdobie XXXXX s datumom splatnosti XXXXX neuhradil
XXXXX eur, pricom mohol odviest darn vo vySke XXXXX EUR,
- na zaklade danového priznania podaného dfia XXXXX s darfiovou povinnostou
XXXXX eur za zdanovacie obdobie XXXXX s datumom splatnosti XXXXX neuhradil
XXXXX eur, pricom mohol odviest dan vo vyske XXXXX EUR,
- na zaklade danového priznania podaného dna XXXXX s danovou povinnostou
XXXXX eur za zdanovacie obdobie XXXXX s datumom splatnosti XXXXX neuhradil
XXXXX eur, pricom mohol odviest dan vo vySke XXXXX EUR,
- na zaklade danového priznania podaného dfia XXXXX s darfiovou povinnostou
XXXXX eur za zdanovacie obdobie XXXXX s datumom splatnosti XXXXX neuhradil
XXXXX eur, pricom mohol odviest dan vo vyske XXXXX EUR,
na zaklade danového priznania podaného dria XXXXX s danovou povinnostou
XXXXX eur za zdanovacie obdobie XXXXX s datumom splatnosti XXXXX neuhradil
XXXXX eur, pricom mohol odviest darn vo vySke XXXXX EUR,

ktori neodviedol Darnovému udradu XXXXX, XXXXX XXXXX, ul. XXXXX €. 7, v
celkovej vySke XXXXX, €im takto konal v rozpore s § 78 ods. 2 Zakona €. 222/2004
Z. z. 0 dani z pridanej hodnoty a tymto svojim konanim si zabezpecil neopravneny
prospech na ukor Slovenskej republiky v zastupeni XXXXX, XXXXX XXXXX vo
vySke XXXXX,- €.

lebo zanikla trestnost’ €inu, s poukazom na ust § 86 ods. 2 Trestného zakona.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ vo Vranove nad Toplou
uznesenim sp. zn. ORP-89/VT-VT-2025 zo dna 31.03.2025 podfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie vo veci a uznesenim vysSSie uvedenej
spisovej znaCky zo dna 26.11.2025 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
XXXXX obvinenie zo spachania precinu neodvedenia dane a poistného podla § 277
ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Po ukonc&eni vySetrovania predlozil povereny prislusnik Obvodného oddelenia
PZ vo Vranove nad Toplou tunajSej prokurature vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s
poukazom na ust. § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zisti, Ze navrh povereného
prislusnika OO PZ Vranov nad Toplou je dovodny.

V' priebehu vySetrovania bol vypoCuty obv. XXXXX, ktory vyjadril snahu
uhradit dlh na dani a dodal, ze vSetky podlznosti by mali byt vyrovnané ku dru
XXXXX. Kopie postovych poukazok o zaplateni su vo vySetrovacom spise
zazurnalizované na €.1. 62-63.

Vo veci bol vypocCuty XXXXX splnomocneny zastupca poskodeného XXXXX
XXXXX, ktory uviedol, Ze vo veci bol upovedomeny o zaveroch znaleckého posudku
k moznosti danového subjektu XXXXX odviest dan s tym, Ze tato bola v uhrnnej



vySke XXXXX uhradena dna 22.12.2025. Ktrestnému stihaniu sa pripaja, avSak
neuplatiuje si narok na nahradu skody.

Vo veci bol spracovany znalcom z odvetvia uc¢tovnictvo a danovnictvo XXXXX
znalecky posudok, zo zaverov ktorého vyplyva, ze za sledované obdobie mesiacov
XXXXX mohol danovy subjekt XXXXX odviest dan na DPH v celkovej vySke XXXXX

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost Cinu.

Podla § 86 pism. d) Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276 neodvedenia dane
a poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podfa § 278, ak
pachatel nespachal trestny Cin ako Clen organizovanej skupiny alebo ako clen
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatoCne
zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami,

Podla § 86 ods.2 Trestného zakona, trestnost' trestného €inu podla odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch pravoplatne odsudeny, alebo ak trestné stihanie
pachatela za obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
zastavené z dovodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.

Vzhladom ktomu, Ze na zaklade vyziadanych sprav nevyplyvali také
skutoCnosti, ktoré by odbévodriovali postup podfa § 86 ods. 2 Trestného zakona, vo
veci bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia
a trestné stihanie obv. XXXXX zastavit podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku s poukazom na ust. § 86 ods. 1 pism. d), ods. 2) Trestného zakona.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Maros$ Kuruc
prokurator



