OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 485/25/7713-9 Vranov nad Toplou 23.02.2026
EEC: 2-61-36-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od dria 01.01.2020 doposial, vyjmuc obdobie od 31.01.2020 do 29.09.2020
kedy bol vo vykone trestu odnatia slobody, v mieste trvalého bydliska a inde, si ako
zakonny rodi€ maloletej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom pri matke, voci tejto
umyselne neplni pravidelne vyzZivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo zakona o
rodine a suc€asne z rozsudku Okresného sudu XXXXX sp.zn. 8P/171/2017 zo dna
16.01.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 12.03.2018, ktorym bol zaviazany
platenim vyzivného na dcéru XXXXX vo vyske 90,-€ mesacne, ktoré je povinny platit
vzdy do 10. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky poénuc mesiacom
september 2017, kde nasledne bolo zvySené vyzivné rozsudkom Okresného sudu
XXXXX sp.zn. 7P/83/2024 zo dna 22.01.2025, ktory nadobudol pravoplatnost dna
19.02.2025 na sumu 200,€ mesacne, ktoré je povinny platit poénuc drfiom
01.09.2024, cCim takto dlhuje na vyzivnom XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom



XXXXX, XXXXX sumu 3.480,-€, priCom bol Trestnym rozkazom Okresného sudu
XXXXX sp.zn. 13T 85/2019 zo dna 04.07.2019, pravoplatny dna 14.11.2019,
odsudeny za preCin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody nepodmienecne v trvani 1
rok a 3 mesiace.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatelky PZ CVS: ORP-291/1-VYS-VT-2025 zo dha
20.10.2025 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za
skutok, ktory je popisany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX okrem iného vypovedal, Ze vyZzZivné platil podfa svojich
moznosti, ale nepravidelne a nie tak, ako mu urcil sud a to preto, Ze nemal pracu
a nemal prijem. Pracuje v oblasti stavebnictva, chce toto konanie ukoncit a vyzivné
zaplatit, aby nebol odsudeny. Ju mu [uto, Zze to doSlo zase az k oznameniu na
policiu, je to jeho chyba, Ze vyzivné neplatil pravidelne, ale nemal stalu pracu, staly
prijem, tak nebolo z oho platit. Pracoval aj poCas vykonu trestu odnatia slobody, boli
mu vykonavané zrazky zo mzdy. Co sa tyka dcéry XXXXX, tak ju videl v lete, ked
bola pri starych rodi€och z matkinej strany v XXXXX, ale nerozpravali sa spolu. On ju
nekontaktuje a ani ona jeho. S jej matkou tiez nie je v kontakte, vidaju sa len na
sude, ked maju pojednavanie ohfadom vyzivného. Niekedy mu poSkodena napiSe
spravu na Messenger, aby splinil vyZivovaciu povinnost.

Svedkyna — poskodena XXXXX vypovedala okrem iného, Zze obvineny bol
zaviazany na platenie vyzivného na ich dcéru XXXXX najprv sumou 90€ mesacne
a neskor bolo vyzivné zvySené na sumu 200€. Obvineny jej neplati vyZivné od roku
2020. Vyzivné jej platil postovymi poukazkami. Od 01.01.2020 az ku diu jej vysluchu
dnia 06.11.2025 jej na vyzivhom dlhoval sumu 3680€. Obvineny sa o dcéru od jej
narodenia nezaujimal. NezZili spolu v spolo¢nej domacnosti, najprv zila s dcérou
u rodiCov a potom v roku 2015 sa vydala. Obvineny nekontaktuje ani ju, ani dcéru.
Vidia sa len na pojednavaniach na sude, na ktoré tiez nechodi, pravidelne sa musia
pojednavania pre jeho nepritomnost odroCovat. XXXXX navstevuje Obchodnu
akadémiu vo Vranove nad Topfou, 1. roCnik, ma bezné potreby ako jej rovesnici.
Netrpi nudzou. Nahradné vyzivné nepoberala a ani nepobera. Navrh na exekuciu
nepodala. Je zamestnana vo Vranovskej nemocnici, kde ma mesacny prijem 880€.

Z rodného listu vyplyva, ze XXXXX sa narodila dna XXXXX a jej rodi€mi su
XXXXX a XXXXX XXXXX (teraz XXXXX).

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX ¢.k. 7P/83/2024-48, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 19.02.2025, vyplyva, Ze doSlo k zvySeniu vyzivného na maloletu
XXXXX zo sumy 90€ na sumu 200€.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX ¢&.k. 8P/171/2017-33, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 20.02.2018, vyplyva, Ze bolo zvySené vyzivné na maloletu XXXXX
zo sumy 70€ na sumu 90€.



Zo spravy Obchodnej akadémie XXXXX vyplyva, ze XXXXX je v Skolskom
roku 2025/2026 ziackou 1. B triedy tejto Skoly.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX vyplyva, Ze maloleta
Zije v spolonej domacnosti so svojou matkou, manzelom matky XXXXX aich
maloletym synom XXXXX v trojizbovom byte na Sidlisku 1. V domacnosti ma
maloleta vytvorené vhodné podmienky, vybavenie domacnosti zodpoveda jej
potrebam. Je zdrava, ma rovnaké potreby ako iné dievCata vjej veku. Matka
maloletej je zamestnana vo Vranovskej nemocnici, n.o. s priemernym cistym
mesaénym prijmom 880€. Podla vyjadrenia matky sa otec s maloletou XXXXX
nestretdva a neudrziava s fou ziadny kontakt. Svoju vyZivovaciu povinnost si
pravidelne a v plnej vySke neplni. Osobna starostlivost o maloletd XXXXX je zo
strany matky na velmi dobrej urovni. Zo strany matky ma maloleta zabezpecené
vSetky potreby pre jej priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX, pracovisko XXXXX,
vyplyva, Ze v sledovanom obdobi od 01.01.2020 nema tymto uradom vyplacané
Ziadne davky, ani v suCasnosti nema podanu ziadnu ziadost, o ktorej by urad
rozhodoval. Nie je vedeny ako uchadza¢ o zamestnanie, naposledy bol vedeny
v evidencii uchadzaCov o zamestnanie od 30.09.2020 do 29.11.2020.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu odfatia slobody XXXXX vyplyva, ze
obvineny vykonaval trest odratia slobody od 31.01.2020 do 29.09.2020, kedy mu bol
premeneny vykon trestu odnatia slobody na trest domaceho vazenia a z ustavu bol
prepusteny. Dria 03.02.2020 nahlasil vyzivovaciu povinnost na dieta XXXXX.

Zo spravy obce XXXXX vyplyva, Ze je skor tichej povahy, vo svojom spravani
bezproblémovy. Nebol prerokovany komisiou verejného poriadku. Doposial s nim
neboli Ziadne problémy.

Z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR vyplyva, ze
sa dopustil dvoch priestupkov na useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky
a v dnoch 24.06.2022 a 03.01.2026.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Zze obvineny bol doposial trikrat sudne
trestany, priCom vzdy iSlo o odsudenie za spachanie preCinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 Trestného zakona. Naposledy bol trestnym rozkazom Okresného
sudu XXXXX ¢&.k. 13T/85/2019 - 110, ktory nadobudol pravoplatnost dna
14.11.2019, odsudeny za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods.
3 pism. c) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny nepodmienecény trest odnatia
slobody na 15 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Sucastou spisového materialu su aj ustrizky o zaplateni vyzivného v réznych
drioch avréznych sumach zo strany obvineného v prospech poskodenej. Dna
16.02.2026 bola poSkodena telefonicky kontaktovana vySetrovatefkou PZ, ktora jej
uviedla, ze jej bolo obvinenym postupne uhradené dlzné vyzivné v mesiaci februar
2026 viacerymi postovymi poukazkami. PoSkodena uviedla, ze ku dnu jej vysluchu,
teda k 06.11.2025, jej obvineny dlhoval na vyzivnom sumu 3680€ a bol jej povinny
uhradit eSte aj vyzivné za mesiac november 2025, december 2025, januar 2026,



teda celkovo 4280€, pricom v mesiaci februar jej poslal sumu 4280€. Zaroven bola
vySetrovatefkou PZ upovedomena, ze poskodenej dna 16.02.2026 bola obvinenym
zaslana suma eSte 200€ za mesiac februar 2026. Poskodena potvrdila, Ze jej bolo
dodatoCne uhradené celé dlzné vyzivné za obdobie od 01.01.2020 do konca
mesiaca januar 2026.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podfla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism.
c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona sa dopusti
ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyZzivovat alebo zaopatrovat iného a Cin spacha zavaznejSim
spésobom konania, t.j. po dlhdi ¢as a hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky Cin odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody
ulozeného za taky Cin prepusteny.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy.

S poukazom na vysSSie uvadzané skutoCnosti povazujem za preukazané, ze
obvineny XXXXX je otcom maloletej XXXXX, na ktoru je povinny platit vyzivhé
urené sudnymi rozhodnutiami. Mam za to, ze obvineny si svoju vyzivovaciu
povinnost neplnil riadne, v€as a v plnej vySke. Vznikol mu na vyzivhom dilh, ktory
matke maloletej dcéry uhradil v pinej vySke, €o potvrdila aj samotna XXXXX s tym,
Ze maloleta nudzou netrpela. Je teda preukazané, Ze obvinenym tym, ze uhradil dlh
na vyzivnhom v plnej vysSke, zanikla trestnost €inu, pre ktory sa vedie trestné stihanie.
Bolo teda zakonné a spravne postupovat podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku a teda trestné stihanie zastavit s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona.

Vzhladom na vySSie uvadzané skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Téth
prokurator



