OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 237/25/3301-80 Banovce nad Bebravou 03.03.2026
EEC: 2-23-104-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: neopravnené prechovavanie omamnej latky a psychotropnej
latky podla § 171 odsek 2, odsek 4 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- zloCin: neopravnené prechovavanie omamnej latky a psychotropnej latky podla
§ 171 odsek 2, odsek 4 pismeno b Trestného zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od 16:10 hodiny drfia 21.10.2025 do 23:04 hodiny dna 22.10.2025 pri kaviarni
Charme na TrencCianskej ceste v Banovciach nad Bebravou a vSade tam, kde sa
zdrziaval, pri sebe neopravnene prechovaval plastové vrecko s rozmermi 7 x 1 cm
obsahujuce metamfetamin, ako aj zatavenu zrezanu plastovu injekénu striekacku
s obsahom metamfetaminu, priCom v plastove] strieckaCke sa nachadzal
metamfetamin s hmotnostou 1,381 mg s priemernou koncentraciou 65,5 %
obsahujuci 905 mg absolutneho metamfetaminu a v plastovom vrecku sa nachadzal
metamfetamin s hmotnostou 0,492 mg s priemernou koncentraciou 69,8 %
obsahujuci 343 mg absolutneho metamfetaminu, ktoré mnozZstvo zodpoveda
vacSiemu mnozstvu spésobilému po aplikovani nepriaznivo ovplyvnit psychiku
uzivatela, priCom v zmysle zakona NR SR ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov je
metamfetamin zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Okresného riaditelstva PZ v
Banovciach nad Bebravou uznesenim sp.zn. CVS:ORP-239/BN-BN-2025 zo dha
23.10.2025 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie pre precin
neopravnené prechovavanie omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 odsek
2 Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditefstva PZ v
Banovciach nad Bebravou uznesenim sp.zn. CVS: ORP-128/VYS-BN-2025 podla §
199 ods. 1 Tr. por. zacCal trestné stihanie a suasne podfa § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in neopravnené prechovavanie omamnej latky a
psychotropnej latky podla § 171 odsek 2, odsek 4 pismeno b) Tr. zdkona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

V priebehu pripravného konania bol k veci vypocCuty ako obvineny XXXXX,
ktory vyuzil svoje zakonné pravo a odmietol ku skutku vypovedat.

Zo zapisnic o vydani veci zo dna 22.10.2025 s vyzvami na vydanie veci
a prislusnej fotodokumentacie vyplyva, Ze obvineny po predchadzajucom zakonnom
pouceni vydal dna 22.10.2025 dobrovolne veci délezité pre trestné konanie a to 1 ks
zatavenu zrezanu plastovu injekénu striekaCku s obsahom neznamej bielej
krysStalickej latky a 1 ks plastové vrecko s obsahom neznamej bielej kryStalickej latky.

Zo znaleckého posudku Kriminalisticko-expertizneho ustavu PZ &. CES:PPZ-
KEU-BA-EXP-2025/11704 vyplyva, Ze analyzou stép & 1 aé. 2 bola voboch
pripadoch zistena pritomnost’ latky metamfetamin, z toho zatavena zrezana plastova
injekcna striekacka obsahovala metamfetamin s hmotnostou 1,381 mg s priemernou
koncentraciou 65,5 % obsahujuci 905 mg absolutneho metamfetaminu a plastové
vrecko obsahovalo metamfetamin s hmotnostou 0,492 mg s priemernou
koncentraciou 69,8 % obsahujuci 343 mg absolutneho metamfetaminu.

Z vykonaného dokazovania v priebehu pripravného konania vyplynula potreba
skumania dusevneého stavu obvineného.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria ¢. 14/2026 vypracovaného znaleckou organizaciou z odboru
zdravotnictvo a farmacia odvetvie psychiatria Centrum duSevného zdravia, s.r.o.
vyplyva, ze obvineny XXXXX v su€asnosti trpi a aj tempore criminis trpel duSevnou
chorobou v pravom slova zmysle t.j. psych6zou. Jedna sa u neho o schizoafektivnu
poruchu, aktualne schizozmieSanu epizédu atiez aj o syndrom zavislosti od
viacerych psychoaktivnych latok, konkrétne marihuany a pervitinu, od ktorych
uZivania je chorobne zavisly, priCom po uziti navykovych latok s halucinogénnym
a psychotogénnym potencialom sa meni osobnost obvineného vzmysle jeho
psychotickej dezintegracie, teda prehibenia jeho primarnej dusevnej choroby
charakteru psychozy. Vzhladom na pritomnost aktivnej psychozy ako akutnej
duSevnej choroby obvineny v Case skutku nevedel rozpoznat' protipravnost svojho
konania a toto konanie ani nemohol ovladat, t.j. jeho ovladacie a rozpoznavacie
schopnosti boli uplne vymiznuté. Zo psychiatrického hfadiska je pobyt obvineného na



slobode primarne nebezpeény pre spolo¢nost z ddvodu pritomnosti aktivnej
psychozy, t.j. akutne prebiehajucej dusevnej choroby v pravom zmysle slova, ktora
skresluje kontakt obvineného s realitou a méze mat z tohto dévodu dopad na jeho
nepremyslené, chorobne zmenené konanie a znaleckou organizaciou je indikované
ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou. Znalecka organizacia v zaveroch
svojho znaleckého posudku tiez odporuca umiestnit obvineného XXXXX okamzite po
prepusteni zvazenského prostredia do zdravotnickeho zariadenia, kde sa
bezodkladne za¢ne s ochrannym psychiatrickym lieCenim ustavnou formou.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze stihany skutok sa sice stal
atento spachal obvineny, avS8ak pri psychiatrickom vySetrovani v suvislosti
s trestnopravnou zodpovednostou obvineného bola zistena pritomnost zavaznej
duSevnej poruchy, ktorou obvineny trpel v ase spachania skutku, a ktora vylu€uje
jeho trestni zodpovednost. Obvineny v doésledku du$evnej choroby nemohol
rozpoznat protipravnost svojho konania, ani svoje konanie ovladat, ¢im je v zmysle §
23 Trestného zakona vylucena jeho trestnopravna zodpovednost.

Preskumanim spisového materialu vztahujuceho sa na predmetnu trestnu vec
som zistil, Zze vysledky vySetrovania v dostato€hom rozsahu oddvodnuju postup
podla § 215 odsek 1 pismeno €) Trestného poriadku.

V zmysle § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vysSSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Kollar
prokurator



