OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 206/22/5503-42 Dolny Kubin 23.02.2026
EEC: 2-38-88-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa §156 odsek1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dolny
Kubin zo dna 18.12.2023, spisova znacCka Pv 206/22/5503, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 17.09.2022 v Case okolo 03:00 h pred disko klubom lluzia na Hviezdoslavovom
Namesti v Dolnom Kubine, fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar.
25.04.1990, a to tak, Ze najprv pristupil k XXXXX a pravou rukou zatatou v past ho
dva krat udrel do oblasti tvare, na €o nasledne XXXXX XXXXX spadol na zem,
pricom XXXXX XXXXX tymto konanim neutrpel ziadne zranenie, ktoré by si



vyZadovalo oSetrenie, a nasledne XXXXX pristupil k XXXXX, pricom XXXXX ho
fyzicky napadol a to tak, Ze ho rukou zatatou v past opakovane udieral do oblasti
tvare, C¢im XXXXX spésobil trzno-zmliazdenu ranu dolného vieCka pravého oka,
pomliazdenie horného aj dolného vieCka pravého oka s opuchom a krvnou
podliatinou, pomliazdenie pravého océného bulbu stredne tazkého stupfia so
zakrvacanim pod spojovku pravého oka, s posttraumatickym rozSirenim zrenice
pravého oka a krvacanim do prednej komory pravého oka s dobou lieCenia a
obmedzenia v obvyklom spésobe zivota v trvani do 30 dni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dolny Kubin zo dfia 18.12.2023,
spisova znacCka Pv 206/22/5503, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Dolnom Kubine uznesenim sp. zn. Pv
206/22/5503 zo dna 18. 12. 2023 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie obvineného XXXXX pre precin ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona a precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena skusobna
doba v trvani 24 mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou uznesenia o
podmienecnom zastaveni trestného stihania, t. j. dna 29. 12. 2023.

V predmetnej veci bola na zaklade pokynu probac¢nému a mediaénému
uradnikovi Okresnému sudu v Namestove zo dna 02. 01. 2024 vykonana probacia
vo veci podmieneCného zastavenia trestného stihania obv. XXXXX. Po uplynuti
skuSobnej doby bola dna 19. 02. 2026 zaslana tunajSej prokurature probaénym
a mediacnym uradnikom Okresného sudu Namestovo zavereCna sprava z probacie
pod sp. zn. 2Pr/1/2024 z ktorej vyplyva, ze probacia sa vykonavala odo dria 02. 01.
2024 do dnia 29. 12. 2025. Obvineny XXXXX sa dostavil na probaciu na Okresny sud
Namestovo, pracovisko Dolny Kubin dna 30. 01. 2024, kedy bol pouceny
o podmienkach podmiene¢ného zastavenia trestného stihania, v podmienkach
dodrzania povinnosti, ktora mu bola ulozena abol si vedomy trestnopravnych
désledkov ich nedodrzania. Menovany pravidelne predkladal probaénému
a mediaCtnému uradnikovi doklady o nahrade Skody. Z predlozenych dokladov
o nahrade Skody vyplyva, Ze obvineny XXXXX uhradil poskodenému XXXXX Skodu
v celkovej vyske 3.650,- EUR, t. j. Skoda bola poSkodenému uhradena v plnej vyske.
Obvineny sa zdrziaval na adrese trvalého pobytu, kde byva s manzelkou v rodinnom
dome. PocCas skuSobnej doby nebol zamestnany. Pri priebeznom preverovani
spravania bolo zistené, Zze menovany bol 4x priestupkovo rieSeny za priestupky na
useku dopravy, kde mu bola uloZena blokova pokuta od 10 do 20 EUR. Lustraciou
v registri trestov GP SR bolo zistené, Ze menovany nebol trestne stihany a teda
nema v registri trestov novy zaznam. Iné skutoCnosti 0 menovanom nie su zname.
Zaverom mozno konstatovat, ze XXXXX splnil povinnost' v priebehu skusobnej doby
uhradit poSkodenému XXXXX Skodu vo vyske 3.600,- EUR. Zaroven sa v priebehu



skusobnej doby dopustil Styroch priestupkov, ktoré boli rieSené blokovou pokutou vo
vysSke 10,- EUR a 20,- EUR. Jednalo sa vSak o priestupky nezavazné a zaroven to
boli priestupky na useku dopravy a nie na useku vSeobecnej vnutornej spravy.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dals§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Na zaklade vSetkych vySSie popisanych skutoCnosti som dospel k zaveru, ze
obvineny v skuSobnej dobe viedol riadny zivot a podmienecné zastavenie trestného
stihania splnilo svoj ucel, preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Peter Michalik
okresny prokurator



