OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 204/24/6608-10 Revuca 30.03.2026
EEC: 2-48-73-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez zamestnania
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca
zo dna 5.3.2025, spisova znacka 2 Pv 204/24/6608, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v presne nezistenom cCase od 16.00 hod. dnha 11.11.2024 do 15.00 hod. dna
12.11.2024 cez otvorenu braniCku neopravnene vnikol na suvisle oploteny dvor
rodinného domu €. 19 na ulici XXXXX v Tornali, okres Revuca, ktorého uzivatelmi su
poskodeni XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, obaja trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX,
okres Revuca, odkial spred garaze odcudzil volne polozeny trakény akumulator



znacky VARTA - 230A 12V, Cim tymto svojim konanim poSkodenému XXXXX
spbsobil $kodu vo vyske 50,-€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca zo dna 5.3.2025, spisova
znacka 2 Pv 204/24/6608, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Tornali CVS:ORP-349/TO-RA-2024 zo dfia 12.11.2024 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a uznesenim povereného prisluSnika
Obvodného oddelenia Policajného zboru v Tornali CVS:ORP-349/TO-RA-2024 zo
dria 10.11.2025 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre precin poruSovanie domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca sp. zn. 2 Pv
204/24/6608-7 zo dna 5.3.2025, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 18.3.2025 bolo
podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie obvineného XXXXX pre
preCin porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona
podmienecne zastavené.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX uréena
skusobna doba v trvani dvanast mesiacov, pricom mu nebola uloZzena povinnost
nahradit spésobenu Skodu, kedze Z vysluchu posSkodeného je zrejmeé, Ze nahradu
Skody neziadal, nakolko obvineny za jednu Cokoladovu tyCinku po kradezi zaplatil
adruha mu bola vratena v nepoSkodenom stave, a obvinenému neboli ulozené
dalSie obmedzenia a povinnosti.

Po preskumani spisového materialu, aktualneho odpisu registra trestov,
vypisu Ustrednej evidencie priestupkov obvineného, aktudlnej spravy o povesti
obvineného, lustracie Generalnej prokuratury SR som zistil, Zze XXXXX v priebehu
skusobnej doby nespéachal Ziadny skutok, ktory by napifial zakonné znaky skutkove;
podstaty trestného Cinu alebo disciplinarneho previnenia, je pozitivhe hodnoteny aj v
sprave zobce. XXXXX bol jeden krat postihnuty za priestupok v doprave
(bezpec€nostny pas), tri krat nepoziadal o vydanie obCianskeho preukazu a jeden krat
znecCistil verejné priestranstvo, pricom vsetky priestupky boli iného charakteru ako
skutok v predmetnej trestnej veci a vzhladom aj na kladné spravy z obce mozno
konstatovat, Ze viedol riadny zivot poCas skuSobnej doby.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku vedenie riadneho
Zivota obvinenym, vocCi ktorému bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie,
predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho neodsudenie za iny trestny Cin, iny
spravny delikt, alebo disciplinarne previnenie. XXXXX v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny usporiadany zivot.



Na zaklade zistenych skutoCnosti usudzujem, Ze samotné trestné stihanie
obvineného XXXXX postacilo na jeho prevychovu, a preto bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Kulik
prokurator



