OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 2 Pv 47/24/8803-20 Kosice Il 11.03.2026
EEC: 2-64-490-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vSeobecné ohrozenie podla § 285 odsek1, odsek?2
Trestného zakona
pre€in:  poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: v8eobecné ohrozenie podla § 285 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 23.1.2025, spisova znacka 2 Pv 47/24/8803, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).



Obvineny je trestne stihany za skutok spoc€ivajuci v tom, ze:

ako zamestnanec a stavbyveduci spolo€nosti Metrostav Slovakia, a. s. so sidlom
XXXXX 1484/68, na stavenisku na projekte ,3 rodinné domy“ v lokalite XXXXX
- Myslava, ul. XXXXX, oproti rodinnému domu ¢. XXXXX pri stavebnych pracach dal
pokyn pracovnikovi vitacej supravy XXXXX, zamestnancovi firmy VUIS
- zakladanie stavieb s .r. 0. na vitanie pilotovej jamy bez predchadzajuceho vytyCenia
vSetkych podzemnych vedeni prevadzkovatelmi plynarenskych a elektrickych
zariadeni, Cim tak porusil délezitu povinnost vyplyvajucu z jeho zamestnania
ustanovenu v § 148 Zakonnika prace a v prilohe €. 2 vyhlasky Ministerstva prace
socialnych veci a rodiny €. 147/2013 Z. z., v désledku ¢oho dria 17.01.2024 v Case
o 14.55 hod. pri vitani vrtnou supravou doslo k poskodeniu plynovej pripojky
z hlavného plynového potrubia, nasledkom ¢oho doslo k uniku plynu z poSkodenej
pripojky, ktory sa nasledne Siril kanalizacnym systémom, v désledku ¢oho bolo
z troch ulic a cca 30 rodinnych domov evakuovanych cca 50 fudi, pricom k zraneniu
os6b nedoSlo, ¢im tak svojim konanim z nedbanlivosti spdsobil vSeobecné
nebezpecenstvo, vypadok dodavok plynu u 92 odberatelov a spolo¢nosti SPP
- distribucia a. s. sposobil Skodu vo vySke 3.370,44 € a zaroven tymto konanim doslo
k poskodeniu kabla podzemného vedenia nizkeho napatia a vypadku elektrickej
energie pre 54 odbernych miest, ¢im pre spolocnost Vychodoslovenska distribucna
a. s. so sidlom XXXXX €. 31, XXXXX spbsobil $kodu vo vyske 672,02 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 23.1.2025, spisova
znacka 2 Pv 47/24/8803, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il sp. zn. 2 Pv
47/24/8803-11 zo dna 23.01.2025 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX pre
pre€in vSeobecného ohrozenia podla § 285 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
a preCin poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona, ktorych sa mal dopustit tak, ze

-ako zamestnanec a stavbyveduci spolo¢nosti Metrostav Slovakia a. s. so sidlom
XXXXX 1484/68, na stavenisku na projekte ,3 rodinné domy“ v lokalite XXXXX
- Myslava, ul. XXXXX, oproti rodinnému domu €. XXXXX pri stavebnych pracach
dal pokyn pracovnikovi vftacej supravy XXXXX, zamestnancovi firmy VUIS
- zakladanie stavieb s.r.0. na vftanie pilotovej jamy bez predchadzajuceho vytyCenia
vSetkych podzemnych vedeni prevadzkovatelmi plynarenskych a elektrickych
zariadeni, ¢im tak porusil délezitu povinnost vyplyvajucu z jeho zamestnania
ustanovenu v § 148 Zakonnika prace a prilohe €. 2 vyhlasky Ministerstva prace
socialnych veci a rodiny €. 147/2013 Z. z., v désledku ¢oho dria 17.01.2024 v Case
o 14.55 hod. pri vitani vrtnou supravou doslo k posSkodeniu plynovej pripojky
z hlavného plynového potrubia, nasledkom ¢oho doslo k uniku plynu z poskodenej
pripojky, ktory sa nasledne Siril kanalizathym systémom, v désledku ¢oho bolo
z troch ulic a cca 30 rodinnych domov evakuovanych cca 50 [udi, priCom k zraneniu
0s6b nedoslo, ¢im tak svojim konanim z nedbanlivosti spésobil vSeobecné



nebezpecenstvo, vypadok dodavok plynu u 92 odberatelov a spolo¢nosti SPP
- distribucia a.s. spésobil Skodu vo vySke 3.370,44 €, a zaroven tymto konanim
dosSlo k poskodeniu kabla podzemného vedenia nizkeho napatia a vypadku
elektrickej energie pre 54 odbernych miest, ¢im pre spoloCnost Vychodoslovenska
distribucna a.s. so sidlom XXXXX €. 31, XXXXX spbsobil Skodu vo vyske 672,02 €.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola v predmetnom uzneseni
obvinenému XXXXX urCena skuSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacala
plynut pravoplatnostou predmetného rozhodnutia, t. j dha 08.02.2025 a uplynula dria
08.02.2026.

Za ucCelom posudenia, ako sa obvineny XXXXX spraval v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania, boli vyZiadané spravy od prislusnych
organov.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny XXXXX v iom nema zaznam
o dalSom odsudeni, a teda v priebehu skuSobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania sa nedopustil Ziadneho dalSieho trestného CcCinu. Zaroven
lustraciou v tresthom registri Generalnej prokuratury SR bolo zistené, Ze proti
obvinenému sa v priebehu skuSobnej doby neviedlo Ziadne trestné stihanie.

Zvypisu z Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR
zadovazeneho z Okresného uradu XXXXX, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy a
z vypisu z evidenCnej karty vodiCa obvineného vyplyva, Ze obvineny sa v ramci
skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustil Ziadneho
priestupku .

Z aktualnej spravy Mesta XXXXX podla trvalého bydliska obvineného je
zrejmeé, Ze obvineny nebol rieSeny komisiou verejného poriadku, resp.
v priestupkovom konani. Z miesta trvalého bydliska je hodnoteny vSeobecne bez
akychkolvek negativnych poznatkov ohfadom spravania sa obvineného.

Podla § 217 ods. 1 veta prva adruha Trestného poriadku ak obvineny
v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit’ spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje.

Z vySSie konStatovanych listin preto vyplyva, ze obvineny XXXXX pocas
urcenej skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny
Zivot, nedopustil sa dalSej trestnej Cinnosti a vo€i menovanému obvinenému nebolo
vedeneé Ziadne iné trestné stihanie.

Poukazujuc na vysSSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, ze obvineny XXXXX
vyhovel podmienkam uvedenym v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku
a preto bolo rozhodnuté tak, Ze sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania osvedcil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Igor Tokar
prokurator



