OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
Radni¢na 3, 940 02 Nové Zamky

Cislo: 1 Pv 4/26/4404-6 Nove Zamky 27.03.2026
EEC: 2-33-49-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: neopravnené podnikanie podla § 251 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nove Zamky

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: starobny déchodca
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené podnikanie podfa § 251 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona uc€inného od 06.08.2024
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny v obdobi rokov 2010 az 2019 v obci XXXXX ako aj na inych miestach
v okrese XXXXX, bez prislusného zivnostenského opravnenia, teda neopravnene, kupoval
a nasledne za ucCelom zisku predaval nahodnym kupujucim v ramci celého Slovenska
ojazdené motorové vozidla réznych znaciek, ktoré ponukal prostrednictvom inzeratov
zverejiovanych na internetovych portaloch www.autobazareu.sk., www.autobazar.sk,
www.bazos.sk, www.bazar.sk a www.autovia.sk, pricom od roku 2010 takto nakupil za
ucCelom predaja a nasledného zisku najmenej 22 motorovych vozidiel a to v nasledujucich
pripadoch:
1/ dna 12.06.2010 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, $eda metaliza,
VIN: TMBDG41U342845957, rok vyroby 2003 od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvalé
bytom XXXXX, v hotovosti za sumu 3.300,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne dna
15.07.2010 v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie v Casopise Avizo, osobe



menom XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, za sumu 6.000,00 EUR, teda obvineny
za uCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym
konanim takto ziskal pre seba financny prospech vo vyske 2.700,00 EUR,

2/ dna 4.11.2014 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Citroen C5, Seda metaliza, VIN:
VF7DCRHZB76382207, rok vyroby 2003 od spoloCnosti Zvaz skautov madarskej
narodnosti so sidlom XXXXX, v hotovosti za sumu 500,00 EUR, ktoré motorové vozidlo
nasledne, najneskér drnia 04.12.2014 v meste XXXXX predal prostrednictvom inzercie na
stranke www.autobazareu.sk , osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX,
za sumu 2.200,00 EUR, teda obvineny za ucelom dosiahnutia zisku kupil predmetné
vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba finanény prospech
vySke 1.700,00 EUR,

3/ dha 07.04.2015 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, modra,
VIN:TMBBL21U638703525, rok vyroby 2003 od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, v hotovosti za sumu 1.500,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne dria
21.04.2015 v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie na stranke
www.autobazareu.sk osobe menom XXXXX (rod. XXXXX), nar. XXXXX, trvalé bytom
XXXXX, za sumu 2.700,00 EUR, teda obvineny za ucCelom dosiahnutia zisku kupil
predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba financny
prospech vo vyske 1.200,00 EUR,

4/ dha 14.10.2015 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, strieborna
metaliza svetla, VIN: TMBDG41U358815758, rok vyroby 2005 od spolo¢nosti SHT s. r. o.
so sidlom XXXXX (neskdr XXXXX), za sumu 800,00 EUR, ktoré motorové vozidlo
nasledne najneskér dna 13.11.2015 v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie, osobe
menom XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 2.800,00 EUR, teda obvineny
za uCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym
konanim takto ziskal pre seba financny prospech vo vyske 2.000,00 EUR,

5/ dna 17.11.2015 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Renault Megane Scenic, svetla
hneda metaliza, VIN: VF1JMJRN640878107, rok vyroby 2009 od spoloCnosti Autocentrum
AAA Auto a.s. so sidlom XXXXX, za sumu 1.749,00 EUR, ktoré motorové vozidlo
nasledne dna 18.12.2015 v obvi Dolny Ohaj predal prostrednictvom inzercie na stranke
www.ba20s.sk , osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, za sumu
3.000,00 EUR, teda obvineny za uCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a
nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba finanny prospech vo vyske
1.251,00 EUR,

6/ v presne nezisteny den najneskér vSak dria 18.04.2016 zakupil osobné motorové
vozidlo zn. Citroen C4, Cervena farba, VIN: VF7LROHVC9Y502495, rok vyroby 2009 od
osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, za sumu 2.000,00 EUR, ktoré motorove
vozidlo nasledne, najneskdr dna 27.04.2016 v obci XXXXX predal prostrednictvom
inzercie na stranke www.bazos.sk osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, za sumu 3.950,00 EUR, teda obvineny za ucCelom dosiahnutia zisku kupil
predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba financny
prospech vo vyske 1.950,00 EUR,

7/ v presne nezisteny defn najneskér vSak dna 30.05.2016 zakupil osobné motorove
vozidlo zn. Peugeot 407, modra metaliza, VIN: VF36E9HZC21624899, rok vyroby 2007



od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 2.000,00 EUR, ktoré
motorové vozidlo nasledne dna 09.06.2016 v meste XXXXX predal prostrednictvom
inzercie osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 4.100,00
EUR, teda obvineny za uCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho
predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba finan¢ny prospech vo vyske 2.100,00 EUR,

8/ v presne nezisteny den najneskér vSak dnia 30.08.2016 zakupil osobné motorove
vozidlo zn. Peugeot 307, Cierna metaliza, VIN: VF33E9HXC85112060, rok vyroby 2007 od
osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, v hotovosti za sumu 1.500,00 EUR,
ktoré motorové vozidlo nasledne najneskér dna 07.09.2016 v obci XXXXX predal
prostrednictvom inzercie www.bazos.sk, osobe menom XXXXX, nar. 30.10.1980, trvale
bytom XXXXX, za sumu 3.700,00 EUR, teda obvineny za ucelom dosiahnutia zisku kupil
predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba financny
prospech vo vysSke 2.200,00 EUR,

9/ dina 07.12.2016 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Volvo S60, modra metaliza tmava,
VIN: YV1RS814282672834, rok vyroby 2007 od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom
XXXXX, za sumu 3.100,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne dna 30.12.2016 v
meste XXXXX predal prostrednictvom inzercie, osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, za sumu 4.600,00 EUR, teda obvineny za ucelom dosiahnutia zisku kupil
predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba financny
prospech vo vyske 1.500,00 EUR,

10/ v presne nezisteny defi najneskér vSak dria 11.01.2017 zakupil osobné motorové
vozidlo zn. Peugeot 308, Seda metaliza, VIN: VF34E9HZHAS231632, rok vyroby 2010 od
osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, za sumu 3.000,00 EUR, ktoré motorove
vozidlo nasledne dria 03.02.2017 v meste XXXXX predal prostrednictvom inzercie
www.bazos.sk, osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu
4.800,00 EUR, teda obvineny za ucelom dosiahnutia zisku kupu predmetné vozidlo a
nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba financny prospech vo vyske
1.800,00 EUR,

11/ dna 08.12.2017 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Peugeot 407, Seda metaliza,
VIN: VF36E9HZC9OL016919, rok vyroby 2009 od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom
XXXXX, za sumu 2.200,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne dna 04.01.2018 v obci
XXXXX predal prostrednictvom inzercie na stranke www.bazos.sk, osobe menom XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 3.500,00 EUR, teda obvineny za ucelom
dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim takto
ziskal pre seba finanény prospech vo vyske 1.300,00 EUR,

12/ dina 31.03.2018 zakupil osobné motorové vozidlo zn. FORD Focus, Seda metaliza,
VIN: WFOSXXGCDS8T26177, rok vyroby 2009 od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvalé
bytom XXXXX, za sumu 1.200,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne, najneskér dra
09.05.2018 v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie na stranke
www.autobazateu.sk, osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, za sumu
3.100,00 EUR, teda obvineny za ucCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a
nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba finanCny prospech vo vyske
1.900,00 EUR,



13/ dna 28.05.2018 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Ford C-Max, Cierna metaliza,
VIN: WFOEXXGCDEB8A70706 rok vyroby 2008 od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvalé
bytom XXXXX, za sumu 1.600,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne dna 07.06.2018
v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie na stranke www.bazos.sk, osobe menom
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 4.400,00 EUR, teda obvineny za
ucCelom dosiahnutia zisku kupil predmemé vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim
takto ziskal pre seba finan¢ny prospech vo vyske 2.800,00 EUR,

14/ dna 02.07.2018 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Volvo V70, modra tmava
metaliza, VIN: YV1BW694191098284, rok vyroby 2009 od spolo¢nosti DoublerMann s. r.
0., so sidlom XXXXX, za sumu 480,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne, najneskér
dna 14.08.2018 v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie www.bazos.sk, osobe
menom XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 5.000,00 EUR, teda obvineny
za uCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym
konanim takto ziskal pre seba financny prospech vo vyske 4.520,00 EUR,

15/ dna 25.08.2018 zakupil osobné motorové vozidlo zn. PEUGEOT 308, strieborna
metaliza svetla, VIN: VF34H9HXCAS032544, rok vyroby 2010 od osoby XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 2.000,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne
dna 12.09.2018 v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie na stranke
www.autobazar.sk, osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu
4.000,00 EUR, teda obvineny za uCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a
nasledne ho predal, ktorym konanim

takto ziskal pre seba finan¢ny prospech vo vyske 2.000,00 EUR,

16/ v presne nezisteny den najneskodr vdak dna 17.09.2018 zakupil osobné motorové
vozidlo zn. Skoda Fabia, striebornd metaliza svetla, VIN: TMBJS25J5D3106539, rok
vyroby 2013 od spolo¢nosti POLIFARBE SK, so sidlom XXXXX za sumu 1.600,00 EUR,
ktoré motorové vozidlo nasledne prostrednictvom inzercie dia 10.10.2018 v obci XXXXX
predal osobe menom XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX za sumu 4.000,00 EUR,
teda obvineny za u€elom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal,
ktorym konanim takto ziskal pre seba finan&ny prospech vo vyske 2.400,00 EUR,

17/ dha 25.11.2018 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Ford Mondeo, Seda tmava
metaliza, VIN: WFOGXXGGBBG8A74019, rok vyroby 2008 od XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, za sumu 1.950,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne prostrednictvom
inzercie na stranke www.bazos.sk dna 03.12.2018 v obci XXXXX predal osobe menom
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 4.500,00 EUR, teda obvineny za
ucCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim
takto ziskal pre seba finan¢ny prospech vo vyske 2.550,00 EUR,

18/ dna 03.01.2019 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Opel Zafira, strieborna metaliza
svetla, VIN: WOLOAHM758G202415, rok vyroby 2009 od osoby XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, za sumu 1.850,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne, najneskér
dria 13.02.2019 v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie na stranke www.bazos.sk
osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 3.800,00 EUR, teda
obvineny za ucelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal,
ktorym konanim takto ziskal pre seba finan&ny prospech vo vySke 1.950,00 EUR,



19/ v presne nezisteny den najneskér vSak dna 14.01.2019 zakupil osobné motorové
vozidlo zn. Opel Astra, ¢ervena farba, VIN: WOLOAHL35B2119967, rok vyroby 2011 od
osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 2.200,00 EUR, ktoré motorové
vozidlo nasledne, najneskor dna 17.01.2019 v meste XXXXX predal prostrednictvom
inzercie na stranke www.bazos.sk osobe menom XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom
XXXXX, XXXXX XXXXX, za sumu 3.600,00 EUR, teda obvineny za ucelom dosiahnutia
zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim takto ziskal pre seba
financny prospech vo vyske 1.400,00 EUR,

20/ dia 07.03.2019 zakupil osobné motorové vozidlo zn. FORD Mondeo, Seda metaliza,
VIN: WFOEXXGBBES8L48135, rok vyroby 2008 od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, za sumu 1.750,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne dria 17.03.2019
v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie na stranke www.bazos.sk osobe menom
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 4.000,00 EUR, teda obvineny za
ucCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim
takto ziskal pre seba finan¢ny prospech vo vyske 2.250,00 EUR,

21/ dna 08.06.2019 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Volvo V50, modra metaliza
svetla, VIN: YVIMW765282420171, rok vyroby 2008 od osoby XXXXX, nar. XXXXX,
trvalé bytom XXXXX, za sumu 1.900,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne dna
24.06.2019 v obci XXXXX predal prostrednictvom inzercie www.bazos.sk osobe menom
XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, za sumu 3.900,00 EUR, teda obvineny
za uCelom dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym
konanim takto ziskal pre seba financny prospech vo vyske 2.000,00 EUR,

22/ dna 25.06.2019 zakupil osobné motorové vozidlo zn. Volvo S80, Cierna farba, VIN:
YV1AS565171030222, rok vyroby 2007 od osoby XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, za sumu 1.000,00 EUR, ktoré motorové vozidlo nasledne dna 10.07.2019 v obci
XXXXX predal prostrednictvom inzercie na stranke www.bazos.sk osobe menom XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, za sumu 3.700,00 EUR, teda obvineny za ucelom
dosiahnutia zisku kupil predmetné vozidlo a nasledne ho predal, ktorym konanim takto
ziskal pre seba finanény prospech vo vyske 2.700,00 EUR,

vySSie popisanymi konaniami takto obvineny kupou a naslednym predajom najmenej 22
ojazdenych motorovych vozidiel ziskal pre seba neopravneny majetkovy prospech vo
vySke 46.171,00 EUR,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru v Novych
Zamkoch, Odboru kriminalnej policie (dalej len ,vySetrovatel PZ*) spisovej znacky CVS:
ORP-539/2-VYS-NZ-2020 zo diia 28.09.2020 bolo podfa § 199 odsek 1 zacaté trestné
stihanie pre skutok kvalifikovany ako precin neopravneného podnikania podla § 251
odsek 1, odsek 2 pismeno a), odsek 3 Trestného zakona vo vtedy ucinnom zneni
s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Uznesenim vySetrovatela PZ spisovej znacky CVS: ORP-539/2-VYS-NZ-2020
zo dna 30.12.2022 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, pre precin neopravneneého podnikania podla § 251 odsek 1, odsek 2 pismeno a),
odsek 3 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024 s poukazom na § 138 pismeno b)



Trestného zakona ucinného do 05.08.2024, ktorého sa dopustil na skutkovom zaklade
Specifikovanom vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

TunajSej okresnej prokurature bol podla § 209 odsek 1 Trestného poriadku dna
20.01.2026 predlozeny vySetrovatelom PZ vySetrovaci spis s navrhom na Kkonanie
o dohode o vine a treste podla § 232 odsek 1 Trestného poriadku.

Po preskumani predlozeného vySetrovacieho spisu a navrhu vySetrovatela PZ bolo
zistené, Ze navrh vySetrovatela PZ nie je dévodny, avSak je tu ddévod oddvodnujuci
zastavenie trestného stihania, lebo je trestné stihanie nepripustné, pretoze je premlCané.

Po preskumani k veci sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu a vyhodnoteni
vSetkych doposial vykonanych dbékazov jednotlivo a tiez v ich suhrne je potrebné
konStatovat, Ze bol dostatocnym spbésobom preukazany a odévodneny zaver, Ze skutok,
pre ktory bolo obvinenému vznesené obvinenie sa skutoCne stal atohto sa dopustil
obvineny. Tieto skutoCnosti vyplyvaju z vypovede samotného obvineného, ktory sa
k spachaniu skutku, ktory sa mu kladol uznesenim o vzneseni obvinenia za vinu priznal,
atoto svoje konanie olutoval, ako aj zvypovedi svedkov (p6vodnych majitelov
predmetnych vozidiel), ktori zhodne potvrdzovali, Ze predmetné motorové vozidla
obvinenému predali za sumy Specifikované vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a nasledne
z vypovedi svedkov (novych maijitefov predmetnych vozidiel), ktori tiez zhodne
potvrdzovali vySku kupnej ceny, ktora je Specifikovana v jednotlivych bodoch vyrokovej
Casti tohto uznesenia (t. j. vy8Siu sumu ako bola kupna cena, za ktoru obvineny
predmetné vozidla kupoval). Spachanie skutku je tiez preukazané ostatnymi
zabezpeCenymi na vec sa vztahujucimi listinnymi ddékazmi (evidenéné karty vozidiel,
technické preukazy a podobne).

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, ze obvineny v obdobi od roku 2010 do roku
2019 v pravidelnych ¢€asovych intervaloch kupoval ojazdené motorové vozidla, ktoré
nasledne po kratkom Case ako ich vlastnil, predal za vySSiu sumu, a to vSetko za ucelom,
aby pre seba zabezpecil finanCny prospech z predaja tychto ojazdenych motorovych
vozidiel, pricom v Case sprostredkovania tychto predajov nedisponoval ziadnym
Zivnostenskym opravnenim, ktoré by ho k uvedenej podnikatelskej Cinnosti opravnovalo.

Pri tresthom Cine neopravneného podnikania ide o blanketovu normu.
Neopravnenym podnikanim sa rozumie vykonavanie podnikatelskej Cinnosti
bez opravnenia, resp. v rozpore s opravnenim alebo nad jeho ramec, ktoré sa na tuto
Cinnost vyZzaduje podla iného zakona, na ktory tato blanketova norma odkazuje. Na
podnikanie sa podla jeho predmetu mézu vyzZzadovat rézne druhy opravneni (licencie,
povolenia a iné opravnenia) podla r6znych zakonov, napr. bankové povolenie, povolenie
na Ccinnost poistovne, devizova licencia, licencia na prevadzkovanie sukromnej
bezpecnostnej sluzby alebo Zivnostenské opravnenie. Podla § 2 zakona €. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (dalej len ,zivnostensky zakon®) je zivnostou sustavna €innost
prevadzkovana samostatne, vo vlasthom mene, na vlastnu zodpovednost, za ucelom
dosiahnutia zisku alebo za ucelom dosiahnutia meratefného pozitivneho socialneho
vplyvu, ak ide o hospodarsku Ccinnost registrovaného socialneho podniku podfa
osobitného predpisu a za podmienok ustanovenych zakonom o zivnostenskom podnikani.
Neopravnené podnikanie je, ak su sluzby, resp. ina Cinnost poskytované v rozpore so
zakonom o zivhostenskom podnikani, resp. inym pravnym predpisom, ktory ustanovuje
podmienky prevadzkovania daného podnikania, ale aj ak osoba ma opravnenie podnikat,
avSak vykonava tuto Cinnost v rozpore s tymto opravnenim alebo nad ramec tohto
povolenia (R 46/1978).

Co sa tyka doékazov zabezpedenych k osobnym pomerom obvineného, tak
vySetrovatel PZ zabezpecil do spisového materialu odpis z registra trestov obvineného,



z ktorého vyplynulo, ze obvineny bol v minulosti Styrikrat trestne stihany a tiez bolo
zistené, ze vocCi obvinenému v sucasnosti neprebieha iné trestné stihanie.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda prevysujuca
sumu 700 eur. Skodou v&a&Sou sa rozumie $koda prevysujica sumu 20 000 eur. Znagnou
$kodou sa rozumie $koda prevysujuca sumu 250 000 eur. Skodou velkého rozsahu sa
rozumie Skoda prevySujuca sumu 650 000 eur. Tieto hlfadiska sa pouziju rovnako na
urenie vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢€inu. Rozsah trestnej ¢innosti 46.171,00
EUR v zmysle Trestného zakona je preto subsumovany pod pojem - vacsSi rozsah.
Podla § 251 odsek 1 Trestného zakona, kto neopravnene podnika v malom rozsahu,
potresta sa odnatim slobody az na jeden rok.

Podla § 251 odsek 2 pismeno a), pismeno c) Trestného zakona, odnatim slobody
az na dva roky sa pachatel potresta, ak spacha Cin uvedeny v odseku 1 zavaznejSim
spésobom konania, ziska nim vacsi prospech.

Podla § 138 pismeno b) Trestného zakona, zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného Cinu po dlhsi ¢as.

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani postupuju
tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v
rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z uradnej povinnosti. Pravo
obstaravat dbékazy maju aj strany. Organy cinné v trestnom konani s rovnakou
starostlivostou objasnuju okolnosti svedCiace proti obvinenému ako aj okolnosti, ktoré
svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dékazy tak, aby umoznili sudu
spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 odsek 12 Trestného poriadku organy €inné v trestnhom konani a sud
hodnotia dékazy ziskané zakonnym spdsobom, podla svojho vnutorného presvedcCenia
zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne,
nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy €inné v trestnom konani alebo niektora
zo stran.

Vyhodnotenim vysledkov vykonaného dokazovania v zmysle zasad uvedenych
v citovanych ustanoveniach § 2 odsek 10, odsek 12 Trestného poriadku je preto zrejmé,
ze skutky Specifikované vo vyrokovej Casti tohto uznesenia sa stali a zaroven s poukazom
na vySSie Specifikované ddkazy mozno vyvodit dostatone oddvodneny zaver, Ze
uvedenych konani sa dopustil obvineny a jeho konanie v bode 1/ napifia véetky zakonné
znaky skutkovej podstaty preCinu neopravneného podnikania podfa § 251 odsek 1
Trestného zakona a v bodoch 2/ az 22/ zakonné znaky skutkovej podstaty pokraCovacieho
preCinu neopravneného podnikania podla § 251 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona (v zneni zakona
€. 40/2024 Zb. ucCinného od 06.08.2024). Zaroveri som vSak dospel k zaveru, ze trestné
stihanie v predmetnej trestnej veci je potrebné zastavit, nakofko je trestné stihanie
nepripustné, a to z dévodu jeho premi¢ania.

V predmetnej trestnej veci je z dévodu komplexného vyhodnotenia jednotlivych
okolnosti trestnej €innosti obvineného potrebné, okrem samotnej dokaznej situacie, ktora
bola analyzovana v predchadzajucej Casti tohto oddvodnenia, zohladnit’ aj legislativhe
zmeny a to najma nadobudnutie ucinnosti zakona €. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a
dopina zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa
menia a dopinaju niektoré zakony v zneni uznesenia Ustavného sudu SR uverejneného
pod €. 41/2024 Z. z. (dalej v texte len ,zakon &. 40/2024 Z. z.*) a ktory nadobudol uc€innost
dria 6. augusta 2024. Predmetnou novelou Trestného zakona, ktora je pre obvineného
priaznivejSia doSlo jednak k uprave definicie Skody pre ucely Trestného zakona, v
doésledku ktorej skutoCnosti doSlo k zmene pravnej kvalifikacie skutkov, pre ktoré je
vedené trestné stihanie z precinu neopravneného podnikania podfa § 251 odsek 1, odsek



2 pismeno a), odsek 3 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024 na precin
neopravneného podnikania podfa § 251 odsek 1 Trestného zakona (skutok uvedeny
v bode 1/ vyrokovej Casti tohto uznesenia) a na pokracovaci prec€in neopravneného
podnikania podla § 251 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno c) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona (v bodoch 2/ az 22/ vyrokovej Casti
toho uznesenia), a teda z pdvodnej sadzby (v bodoch 2/ az 22/ vyrokovej Casti toho
uznesenia) Sest mesiacov az tri roky, doSlo k zmene trestnej sadzby trestu odnatia
slobody na nula az dva roky, a zaroven z tohto dévodu doslo aj k uprave premiCacej doby,
ktora pri tomto trestnom cCine bola z povodnych piatich rokov znizena na obdobie troch
rokov. Pre uplnost uvadzam, Ze pri skutku uvedenom v bode 1/ vyrokovej Casti tohto
uznesenia nedoslo k zmene trestnej sadzby, ani kzmene premlCacej doby, avSak
vySetrovatel PZ pévodne pri vzneseni obvinenia skutok kvalifikoval ako pokraovaci
trestny Cin v bodoch 1/ az 22/, pricom tato pravna kvalifikacia bola neskér zmenena
a riadne oznamena obvinenému, nakofko skutok v bode 1/ bol spachany v roku 2010,
0 vzneseni obvinenia) bol spachany az v roku 2014, t. j. nemohlo ist o Ciastkovy utok
pokracovacieho trestného €inu.

V zmysle § 87 odsek 1 Trestného zakona zanika trestnost cinu uplynutim
premiCacej doby, ktora je:

a) tridsat’ rokov, ak ide o zlo€in, za ktory tento zakon dovoluje ulozit trest odnatia
slobody na dozivotie,

b) patnast rokov, ak ide o zlo€in, za ktory tento zakon v osobitnej Casti

dovoluje ulozZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby
prevysujucou desat rokov,

c) desat rokov, ak ide o ostatné zlociny,

d) pat rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje ulozit
trest odfiatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou tri roky,

e) tri roky pri ostatnych precinoch.

Podla § 87 odsek 3 Trestného zakona sa premiCanie trestného stihania sa
prerusuje:

a) vznesenim obvinenia pre trestny Cin, o ktorého premiCanie ide, ako aj po nom
nasledujucimi riadnymi ukonmi organu €inného v trestnom konani, sudcu pre pripravné
konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu obvineného, okrem pripadu, ak
obvinenie bolo nasledne zruSené, alebo b) ak pachatel spachal v preml€acej dobe novy
trestny Cin, za ktory tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

V zmysle § 2 odsek 1 Trestného zakona sa trestnost €inu posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v €ase, ked bol €in spachany. Ak v ase medzi spachanim
¢inu avynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony, trestnost Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

ReSpektujuc Usmernenie Generalnej prokuratury SR sp.zn.IV/1 Spr 415/24/1000-4
zo dna 13.08.2024, ako aj stanovisko NajvySSieho sudu Slovenskej republiky prijaté
trestnopravnym kolégiom dnia 28.11.2024, je pri aplikovani novej trojro¢nej premiCace;j
doby, stanovenej zakonom €. 40/2024 Z. z. pri ostatnych prec€inoch, t. j. pri preCinoch za
ktoré v osobitnej Casti dovoluje ulozit trest odfatia slobody s hornou hranicou trestnej
sadzby neprevySujucou tri roky a za su€asného pouzitia § 2 odsek 1 Trestného zakona
potrebné konstatovat, Ze skutky kladené za vinu obvinenému v uzneseni vySetrovatefa PZ
CVS: CVS: ORP-539/2-VYS-NZ-2020 zo dfia 30.12.2022 su premléané, nakolko podla
zabezpecenych dbékazov k ich dokonaniu doslo v bode 1/ dha 15.07.2010 a v bodoch 2/
az 22/ dna 10.07.2019. Vzhladom k tomu, Ze obvineny v Case plynutia premiacej doby
za skutok uvedeny v bode 1/ uznesenia o vzneseni obvinenia, obvineny spachal iny




trestny &in (ktory spifa kritéria podfa § 87 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona) a doslo
k preruSeniu premliCacej doby a zacCatiu plynutia novej premlCacej doby, ktora nova
premiCacia doba sa prekryvala so spachanim skutkov uvedenych v bodoch 2/ az 22/
uznesenia o vzneseni obvinenia, doSlo k premi€aniu vsetkych skutkov (uvedenych
v bodoch 1/ az 22/ uznesenia o vzneseni obvinenia) v rovnaky den, t. j. dna 10.07.2022.
Pri aplikovani novej premiCacej doby stanovenej v § 87 odsek 1 pismeno e) Trestného
zakona na dobu troch rokov od spachania (dokonania) inkriminovaného pokraCovacieho
trestného Cinu (v bodoch 2/ az 22/), uplynula teda premi€acia doba pri tychto skutkoch
dnom 10.07.2022. KedZze k vzneseniu obvinenia obvinenému doslo az dna 30.12.2022,
tak v zmysle pravneho vykladu Generalnej prokuratury SR, ako aj NajvysSieho sudu SR je
trestné stihanie vo vztahu k osobe obvineného premli¢ané, nakolko u neho nedoslo ani
k preru$eniu preml&ania trestného stihania z dévodov uvedenych v § 87 odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona. Pre uplnost uvadzam, Ze som preskumal aj pripadné dévody, ktoré
by znamenali nezapoditanie do premléacej doby, ateda pripadné prediZzenie zakonom
ustanovenej trojrocnej premicacej doby, av8ak v danom pripade takéto dévody neboli
zistené. Zaroven bolo v danom pripade posudené aj ustanovenie § 87 odsek 7 Trestného
zakona, avsak v danom pripade nebolo zistené, ze by iSlo o niektory z trestnych Cinov
taxativhe vymedzenych v uvedenom ustanoveni, a preto nebolo mozné toto ustanovenie
aplikovat na predmetnu trestnu vec.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie premiCané.

Poukazujuc na v odbévodneni uvadzané skutoCnosti a argumenty mozno prijat
dostatoCne odbévodneny zaver, Ze vzhladom na novelizované znenie Trestné zakona
v zneni zakona €. 40/2024 Z. z. doSlo k premlCaniu trestného stihania obvineného,
v désledku ktorej skuto€nosti nie je mozné v jeho trestnom stihani pokracovat a toto musi
byt zastavené.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené bolo preto potrebné v sulade s ustanovenim § 215
odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno a)
Trestného poriadku rozhodnut' o zastaveni trestného stihania obvineného v predmetnej
trestnej veci, nakolko je jeho dalSie trestné stihanie nepripustné, pretoze je premicané.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat do 3 pracovnych dni od
oznamenia uznesenia prostrednictvom tunajSej okresnej prokuratury Krajskej prokurature
Nitra. Staznost’ ma odkladny ucinok.

Podla § 9 odsek 4 Trestného poriadku sa v tresthom stihani, ktoré bolo zastavené
z dévodu uvedeného v § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku, sa v8ak pokracuje, ak
vyhlasi obvineny do troch dni odvtedy, Co mu bolo uznesenie o zastaveni trestného
stihania oznamené, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Rébert Rudinsky
povereny vykonom funkcie namestnika
okresného prokuratora v Novych Zamkoch



