OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 207/24/3304-18 Nove Mesto nad Vahom 05.03.2026
EEC: 2-24-236-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nové
Mesto nad Vahom zo dha 29.10.2024, spisova znacCka Pv 207/24/3304, ktorym
podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie,
osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 01.01.2024 v &ase okolo 13.30 h v Myjave na nam. M. R. Stefanika na chodniku
pri bankomate Slovenskej sporitelne, pri budove potravin Terno ¢. 931/52, p
predchadzajucom slovnom rozhovore, fyzicky napadol XXXXX a to takym sp6sobom,
Ze ho rukou zovretou v péast jeden krat udrel do lavej polovice tvare do oblasti lavého
obocia, pricom nasledkom uderu XXXXX spadli na chodnik okuliare zn. BOLON,
ktoré mal v tom Case nasadené a tieto sa nasledkom padu poskodili, na ¢o sa do
konfliktu slovne zapojila aj XXXXX, ktora XXXXX povedala, ¢i sa nehanbi utocit' pred



detmi na ¢o jej povedal, Ze Ci chce dostat’ aj ona a nasledne z miesta XXXXX odisiel
a tym sa konflikt skoncil, ¢im sa na mieste verejnosti pristupnom dopustil vytrznosti
tym, Ze napadol iného poSkodenému XXXXX tak spdosobil lahké zranenie —
pomliazdenie mékkych tkaniv hlavy lahSieho charakteru, trzné zmliazdenu ranu v
oblasti lavej ocnice, povrchovu asi 2 cm dlhd s dobou lie¢enia a obmedzenia v
beznom spdsobe Zivota po dobu do jedného tyzdha

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom zo dna
29.10.2024, spisova znaCka Pv207/24/3304, bola urCena skuSobna doba
pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 14.11.2024. SkuSobna doba uplynula dria 14.11.2025.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Z vypisu zregistra trestov zo dria 04.03.2025 vyplyva, Zze obvineny nebol
poCas skuSobnej doby pravoplatne odsudeny za spachanie trestného Ccinu.
V sugasnosti proti obvinenému nie je vedené trestné stihanie. Z vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov vyplyva, Zze obvineny sa v skusobnej dobe dopustil jedného
priestupku na useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky dria 18.06.2025, za
¢o mu bola ulozena blokova pokuta vo vyske 20,- Eur.

Vzhladom na to, Ze obvineny XXXXX v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania splnil podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodla som, Ze sa v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania osvedcil. Inymi slovami svojim spravanim v skusSobnej
dobe obvineny nedal dévod na pokraCovanie v trestnom stihani, ktoré bolo voci
obvinenému podmienecne zastavene, a preto bolo rozhodnuté o jeho osvedceni sa.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Pavlikova
prokuratorka



