OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 262/25/3306-26 Povazska Bystrica 25.03.2026
EEC: 2-26-244-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /(§ 9 ods. 1 pism. f)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona s poukazanim na § 138 pism. e/ Tr. zak.
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom €ase od 10.00 h drna 06. 06. 2025 do 22.30 h dna 08. 06.
2025 vosiel bez pouzitia nasilia cez neuzamknuté dvere od parkoviska do dvora
reStauracie s nazvom ,U konika“ nachadzajucej sa v obci Sverepec €. 58, okres
Povazska Bystrica, priSiel k neuzamknutym vchodovym dveram budovy, cez ktoré
vosiel do chodby, kde nasledne skrutkovacom vypacil v oblasti zamku dvere veduce
na poschodie budovy a poskodil kovovu zarubnu tychto dveri, odtial preSiel po
schodoch na poschodie budovy, kde skrutkovacom vypacil v oblasti zamku vchodové
dvere do bytu, v ktorom v tom Case byvala XXXXX a poskodil kovovu zarubnu tychto
dveri, nasledne neopravnene vosiel do uvedeného bytu, kde z obyvacej miestnosti
odcudzil televizny prijima¢ zn. Samsung, model UE55DU8072UXXH, vyrobné Cislo
OFUO3SDXAO00079R, ¢€im XXXXX spésobil Sskodu poskodenim dveri veducich na
poschodie budovy spolu so zarubnou a poskodenim vchodovych dveri bytu spolu so



zarubfiou celkom 544,- Eur a Skodu odcudzenim televizneho prijimaca vo vyske
425,14,- Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie
v Povazskej Bystrici, na zaklade uznesenia CVS:ORP-148/X-VYS-PB-2025 zo dha
09.06.2025 o zacati trestného stihania za precin porusovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak. s poukazanim na § 138 pism. e/ Tr. zak.
a zabezpedenych dbékazov, uznesenim CVS:ORP-148/1-VYS-PB-2025 zo dfa
19.08.2025 vzniesol XXXXX za tento precin obvinenie v podstate na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania obv. XXXXX za vysSie uvedeny precin
podfa § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por. s poukdzanim na § 9 ods. 1 pism. f/ Tr. por.
prokuratorovi.

Vyhodnotenim vSetkych dékazov obsiahnutych vo vySetrovacom spise som
dospel k zaveru, Ze navrh vySetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania obv.
XXXXX za prec€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a/ Tr.
zak. s poukazanim na § 138 pism. e/ Tr. zak. je dbévodny.

V priebehu skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ zadokumentoval
skutkovy stav veci v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie v zmysle § 2 ods. 10 Tr.
por. a to najma vysluchmi obv. XXXXX /&.1.13-16/, poSkodenej XXXXX /E.l. 17-55/
a svedkov XXXXX /€.l. 56-61/ a XXXXX /¢.I. 78-81/, odbornymi vyjadreniami
znaleckej organizacie JHS, s. r. 0. k odcudzenej veci a poSkodenym veciam /C.l. 99-
135/, zapisnicou o obhliadke miesta cCinu s fotodokumentaciou /€.I. 136-148/,
najomnou zmluvou k dotknutému bytu medzi XXXXX a XXXXX /€.I. 64-70/, vypisom
z listu vlastnictva dotknutej nehnutefnosti /€.I. 74/, zapisnicou o vydani veci /C.l. 86-
88/, odpisom zregistra trestov obvineného /C.I. 157/ a dalSimi spravami na
obvineného /C.I. 151-156, 158/.

Vychadzajuc z uvedenych ddkazov, najma s prihliadnutim na doznanie obv.
XXXXX ku spachaniu skutku, koreSpondujuce s ostatnymi vySSie uvedenymi
dbkazmi, je mozné konStatovat, Ze obv. XXXXX sa protipravnym konanim opisanym
vo vyroku tohto uznesenia dopustil pre€inu porusovania domovej slobody podla §
194 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak. s poukazanim na § 138 pism. e/ Tr. zak.

Podla § 194 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak. sa pre€inu poruSovania domovej
slobody dopusti ten, kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam
neopravnene zotrva a uvedeny ¢in spacha zavaznejSim spésobom konania.

ZavaznejSim spésobom konania sa pritom podlfa § 138 pism. e/ Tr. zak.
rozumie aj spachanie trestného Cinu viamanim.



V priebehu pripravného konania poskodena XXXXX ako druzka obvineného
vyuzila svoje pravo a po vzneseni obvinenia vzala spat svoj suhlas na jeho trestné
stihanie, pricom zaroven z tohto dévodu odmietla k veci vypovedat.

V zmysle § 211 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre trestny Cin porusSovania
domovej slobody podla § 194 Tr. zak. proti tomu, kto je vo vztahu k poskodenému
osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet’ vypoved, mozno
zacCat a uz v zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poSkodeného.

Podla § 212 ods. 2 Tr. por. suhlas s trestnym stihanim moézZe poSkodeny
vyslovnym vyhlasenim vziat’ kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu.

Podla § 130 ods. 1 Tr. por. pravo odopriet vypoved ako svedok ma pribuzny
obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh.
Podla ods. 2 tohto ustanovenia je svedok opravneny odopriet vypovedat, ak by
svojou vypovedou spésobil nebezpelenstvo trestného stihania sebe, svojmu
pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitefovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zaCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, Ze trestné
stihanie obv. XXXXX za precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2
pism. a/ Tr. zak. s poukazanim na § 138 pism. e/ Tr. zak., ktorého sa dopustil
v presne nezistenom Case od 10.00 h dna 06. 06. 2025 do 22.30 h dnha 08. 06. 2025
voCi svojej druzke XXXXX spésobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia, je
nepripustné z dévodu uvedeného v § 9 ods. 1 pism. f/ Tr. por., pretoze poSkodena
v priebehu skrateného vySetrovania vzala suhlas na trestné stihanie obvineného
spat.

Pre tieto dévody som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Peter Horvath
namestnik okresnej prokuratorky



