OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 609/24/3309-9 Trencin 09.04.2026
EEC: 2-28-370-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trencin
zo dna 11.3.2025, spisova znacka 2 Pv 609/24/3309, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dnia 23.09.2022 v postaveni oznamovatela osobne podal po pouceni podla § 62
ods. 2 Trestného zakona o zodpovednosti za vedome nepravdivé udaje, najma o
zodpovednosti za trestny &in krivého obvinenia podlfa § 345 Trestného zakona na
Obvodnom oddeleni Policajného zboru Hava oznamenie na zapisnicu o trestnom
oznameni XXXXX zo dna 23. 09. 2022, kde uviedol ,Chcem tymto podat trestné
oznamenie na 0osobu XXXXX - XXXXX XXXXX* pricom v tomto trestnom oznameni
obvineny uviedol, Zze mu mal XXXXX zobrat mobilny telefén a obciansky preukaz,
ktory mu v maji roku 2022 vratil do postovej schranky s listkom na ktorom bolo



napisané ,Ahoj to som ja XXXXX* priCom dalej uviedol Ze nasledne mu na email
priSla faktura na zaplatenie sumy 148,79,- eur za pausal a za mobil iPhone 13, ktory
bol vyzdvihnuty dna 20.05.2022 na adrese XXXXX €o mala byt predajia 02,
nasledne mali byt obvinenému doruené dve dalSie faktuary, priCom Slo celkovo o
sumu 1.184,31,-eur za vybratie dalSieho mobilu iPhone so sluzbou v spol. Orange,
pricom obvineny v trestnom oznameni uviedol Ze tento mobilny telefon nevybral ako
nevybral ani prvy spominany z O2, kde nasledne uviedol, Ze tretia vec ¢o mu bola
doru€ena, bola predzalobna vyzva a upomienky za neuhradu omeskanych splatok zo
zmluvy XXXXX uzavretej dna 24.052022 so spolocnostou Quatro, kde sa taktiez
malo jednat mobilny telefon zn. iPhone, ktory bol dfa 24.05.2022 v ¢ase o 16:24hod
vybrany na predajni Datart v XXXXX XXXXX u predaj cu XXXXX, pricom zaverom
oznamenia obvineny dodal, Ze Ziadny zo spominanych telefénov nevybral on osobne
a ze ma podozrenie, Ze toto vykonal XXXXX, pri€om nasledne obvineny v postaveni
poskodeného v tresthom konani vedenom na odbore kriminalnej policie. Okresného
riaditelstva PZ v Trendine, vedenom pod CVS;XXXXX, kde bol okrem iného
opatovne pouceny, Ze je trestné v zmysle § 345 Trestného zakona, iného IZivo
obvinit' z trestného Cinu v umysle privodit jeho trestné stihanie, opakovane vo svojich
vysluchoch uviedol rovnhaké nepravdivé skutocnosti o XXXXX, konkrétne vo vysluchu
v procesnom postaveni svedka - poSkodeného zo dna 07.02.2022 v trestnej veci
vedenej CVS:XXXXX na otazku vySetrovatela, za plati splatky uviedol uviedol
,Platim ich preto, lebo su na moje meno. A stalo sa to tak, ze XXXXX mi zobral
obcCiansky preukaz a zobral telefény na moje meno “ a dalej v konfrontacii medzi
svedkami XXXXX a XXXXX vykonanej diia 22.03.2024 v trestnej veci vedenej na
OKP OR PZ Trené&in pod CVS:XXXXX uviedol , v tom &ase bol u mna, pozi¢al si
telefon, robil s nim nieCo nevedel som €o. Chystal som sa do roboty, robil som
skladnika v llave Leoni a cely ¢as mal mdj telefén XXXXX, a telefébn mi nechal na
laviCke vonku, nepozeral som sa na to, ¢i mam pri sebe obcCiansky, ponahfal som sa
do roboty“ pricom obsah trestného oznamenia, oboch tychto vypovedi ako ani
vykonanej konfrontacie sa nezakladal na pravde a jedinym ciefom tychto vypovedi
bolo vyhnut sa splacaniu splatok za zakupené mobilné telefény v umysle privodit
XXXXX trestné stihanie

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Trenc€in zo dfia 11.3.2025, spisova
znacka 2 Pv 609/24/3309, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Trencin uznesenim sp. zn. 2 Pv
609/24/3309- 6, zo dna 11.03.2025 podmieneCne zastavila trestné stihanie
obvineného XXXXX, stihaného pre precin krivé obvinenie podla § 345 ods. 1 Tr.
zak. a urcila mu skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora uplynula dna
21.03.2026 na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Nakolko skuSobna doba podmienec¢ného zastavenia trestného stihania
uplynula dna 21.03.2026, do spisu boli zabezpecCené spravy o povesti obvineného
a to sprava z obce XXXXX, vypis z ustrednej evidencie priestupkov, lustracia v GP
SR a odpis registra trestov obvineného.



Konstatujem, Ze na zaklade vyZiadanych sprav, vypisu z ustrednej evidencie
priestupkov a odpisu z registra trestov GP SR je zrejmé, Ze obv. XXXXX pocas
skuSobnej doby viedol riadny zivot a nedopustil sa ziadneho protispoloenského
konania.

Obvineny teda splinil vSetky zakonné podmienky na vyslovenie o osvedcCeni
sa v skusobnej dobe.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 odsek 1, pismeno e) Tr. poriadku.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda, Zze sa obvineny XXXXX v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania podfa § 217 ods. 1 Tr. por. osvedcil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Petra Geralska
prokuratorka



