OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 216/24/2201-10 Dunajska Streda 06.03.2026
EEC: 2-16-295-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: ohrozenie a poSkodenie Zivotného prostredia podla § 300
odsek 3 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: mechanik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie a poskodenie Zivotného prostredia podla § 300 odsek 3
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska
Streda zo dna 24.7.2024, spisova znacka 2 Pv 216/24/2201-7, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v presne nezistenom Case najskor vSak od 15.07.2018 do 22.05.2023, na
parcele XXXXX evidovanej na LV €. 748, v katastralnom uzemi obce Bodiky, v
juznej gasti Sulianskeho jazera, v obci Bodiky, v okrese Dunajska Streda,

ktora je sucastou Chranenej krajinnej oblasti Dunajské luhy vyhlasenej
v roku 1998 vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
€. 81/1998 Z. z. o Chranenej krajinnej oblasti Dunajské luhy, kde podla § 13 zakona



€. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, kde plati druhy stupen ochrany prirody
a krajiny,

ktora je suCastou europskej sustavy chranenych uzemi - Natura 2000 pod
oznacenim SKUEV 00900 Dunajské luhy,

ktora je suCastou Chraneného vtacieho uzemia Dunajské luhy vyhlaseného
vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 440/2008 a

ktora je suCastou medzinarodne vyznamnéeho mokradového uzemia podla
Ramsarského dohovoru o mokradiach, kde sa zaroven nachadzaju biotopy
europskeho vyznamu,
* vV rozpore so zaveretnym stanoviskom zo dna 25.10.2002 Cdislo:/1960/02-4.3.
vydanym Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej republiky
podla zakona €. 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, ktorym
bola na danych parcelach zakazana akakolvek dalSia vystavba,
*vrozpore s §3 0ds. 1,0ds.2,§4 0ds.1,§60ds. 1,89, § 26 ods. 5, § 28, § 28b
zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny a
* v rozpore so zakonom €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku,
neopravnene postavil altanok drevenej stipikovej konstrukcie s Ciastoénym
presklenenim obvodového plasta s plochou strechou, na ktorej je plechova stresSna
krytina o rozmeroch altanku 8,70 m2, ktory je stavbou podla § 43 zakona ¢. 50/1976
Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska Streda zo diia 24.7.2024,
spisova znacka 2 Pv 216/24/2201-7, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dunajska Streda sp. zn.
2Pv 216/24/2201-7 z 24.07.2024 (dalej len ,uznesenie®) bolo podfa § 216 ods. 1
Tr. por. podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX
(dalej len ,obvineny“) za precin ohrozenia a posSkodenia Zivotného prostredia podla §
300 ods. 3 Tr. zak.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 14.08.2024.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. obvinenému bola ur¢ena skusSobna doba na 18
mesiacov, ktora mu uplynula dhnom 15.02.2026.

Obvinenému bola podla § 216 ods. 2 Tr. por., s poukazom na § 216 ods. 4 Tr.
por., uloZzena povinnost' podrobit sa v skuSobnej dobe Skoleniu v oblasti ochrany
Zivotného prostredia.

Splnenie ulozenej povinnosti preukazal potvrdenim vystavenym spolo&nostou
ENVIS, s.r.o., Bratislava, prostrednictvom ktorej oznacené Skolenie 11.11.2025
absolvoval.

Po uplynuti skuSobnej doby som zistoval, Ci obvineny pocas jej plynutia splnil
podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. por.



Z aktualizovaného odpisu z registra trestov obvineného vyplyva, Zze v fiom
nema ziaden zaznam.

PoCas plynutia skuSobnej doby nebol prejednavany pre priestupok ani
preverovany pre podozrenie zo spachania trestného €inu.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, Ze obvineny
splnil podmienky pre vyslovenie osvedcCenia v skusobnej dobe, a preto som rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Sklar
prokurator



