OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 410/25/5506-11 Martin 30.03.2026
EEC: 2-40-253-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Obvineny XXXXX, nar. XXXXX, dna XXXXX uzavrel pred probaCnym a
mediacnym uradnikom Okresného sudu v Martine zmier s poSskodenym XXXXX, nar.
XXXXX, nakofko obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, uspokojil
narok poskodeného na nahradu Skody a na ucCet Okresnej prokuratury Martin zlozil
pefiaznu sumu vo vyske 200,- Eur ur€enu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov,



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Pribovce pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna XXXXX v Case priblizne o XXXXX hod. v obci XXXXX, na mieste verejnosti
pristupnom vo vonkajSich priestoroch pred miestnym kulturnym domom, najprv
branit svojho svokra XXXXX, oddelit dtoCnika XXXXX od leziaceho XXXXX a
nasledne fyzicky napadnut osobu XXXXX tak, Zze ho mal zakfaknut, trikrat rukou
zovretou v past udriet XXXXX do oblasti tvare, nasledne sa mal postavit, zakopnut o
XXXXX a este raz ho udriet rukou do oblasti hlavy, tahat ho po zemi,opatovne udriet
rukou zovretou v past do oblasti tvare a nasledne sa mal rozbehnut pre€¢ smerom ku
kulturnemu domu, ¢im mal XXXXX spésobit’ odreniny a bolestivost' v oblasti rebier, a
teda zranenia, ktoré si nevyziadali lekarske oSetrenie alebo vy Setrenie,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Pribovce XXXXX-
vychod CVS:XXXXX zo dfia XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zagaté trestné
stihanie pre precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona
a nasledne uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia XXXXX CVS:
XXXXX zo dia XXXXX bolo postupom podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, ze v predmetnej
veci ide o precCin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvineny a poskodeny uzavreli dhia XXXXX pred probaénym a mediaCnym
uradnikom na Okresnom sude XXXXX zmier, v ramci ktorého obvineny vyhlasil, ze
spachal skutok, pre ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze toto
vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a urcito.

PoSkodeny XXXXX suhlasil so zmierom a uviedol, Ze konanim obvineného



mu nevznikla Ziadna Skoda a ani ina majetkova alebo nemajetkova ujma. Zaroven
poskodeny  vyhlasil, Zze dododrzanim tohto zmieru su jeho naroky  ako
aposkodeného vo vztahu kobvinenému v suvislosti s nahradou Skody a inej
majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny aj poSkodeny so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho zmier podpisali.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
pre ktory je stihany.

Obvineny zloZil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX penaznu sumu vo vyske
200,- € uréenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny a poSkodeny s tymto spdsobom skonCenia veci v pripravnom
konani vyslovili suhlas.

Podla odpisu registra trestov nebol obvineny v minulosti sudne trestany.

Podla Ustrednej evidencie priestupkov sa obvineny dopustil piatich menej
zavaznych dopravnych priestupkov, ktoré su druhovo odliSné ako stihany skutok,
pricom bloky na pokutu obvineny zaplatil na mieste.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbékazov a vzhladom na povahu a
zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného som dospela k zaveru, ze takyto spdsob rozhodnutia
je dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 ods. 2 Tr. por.).

JUDr. Katarina Kocianova
prokuratorka



