OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 577/23/5506-15 Martin 31.03.2026
EEC: 2-40-259-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dia XXXXX, spisova znatka XXXXX ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna XXXXX v ¢ase o 11.50 hod. hliadka PMJ spozorovala osobné motorové
vozidlo tovarenskej znaCky XXXXX, ktoré =zastavila stanovenym zakonnym
spésobom za pouZitia ZVZ na ul. XXXXX, nakolko mala informacie od informacnej a



dovernickej siete, ze posadka ma mat pri sebe veci pochadzajuce z trestnej Cinnosti,
a nasledne bola osoba spolujazdca vystupujuca pod menom XXXXX na mieste
poucCena podfa § 89a ods. 1 Trestného poriadku o tom, Ze ten kto ma pri sebe vec
délezitu pre trestné konanie, je povinny ju na vyzvanie predlozit a vydat' policajtovi,
ak ju treba na ucely trestného konania zaistit, na ¢o uviedol, Ze ma pri sebe trochu
zelenej susenej rastliny, ktoru dobrovolne vydal, priCom na zaklade znaleckého
posudku KEU PZ Slovenska Lup&a XXXXX vyplyva, Zze sa jednalo o su$enu &ast
rastliny rodu Cannabis (konopa) s hmotnostou 0,984 g s mnozstvom min. 30 mg
psychotropnej latky THC, ktora je obsahovou latkou konopnych rastlin, ¢o
zodpoveda 2 obvykle jednorazovym davkam konopy (Uznesenie Krajského sudu v
Ziline pod sp. zn. XXXXX), spdsobilej po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela
(konzumenta), pricom rastlina rodu Cannabis v zmysle zakona NR SR €. 139/1998 Z.
z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich
predpisov su zaradené do |. skupiny omamnych latok a Tetrahydrokanabinol (THC)
ako hlavna aktivna zloZka konopy je zaradeny do I. skupiny psychotropnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dfia XXXXX, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX uznesenim pod XXXXX, podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené v trestnej veci
obvineného XXXXX, nar. XXXXX, pre preCin nedovolena vyroba omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené v citovanom uzneseni a zaroven podla § 216 ods. 2
Trestného poriadku ur€il obvinenému XXXXX skusobnu dobu na 18 (osemnast)
mesiacov. Skusobna doba obvinenému uplynula dna 20.08.2025.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skuSobnej doby viedol riadny zZivot, splnil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po€as skuSobnej doby, Ze
sa v tresthom stihani pokracuje. O osvedc&eni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po skonceni skuSobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného XXXXX Zziadany odpis registra trestov, vypis z evidencie
priestupkov MV SR a lustracia v GP SR.

Z uvedenych listinnych dokazov vyplynulo, Ze obvineny nebol od zacatia
plynutia skuSobnej doby az do jej skoncCenia, t.j. od 20.02.2024 ato aj doposial
sudom za ziaden trestny Cin potrestany a taktiez nie je voCi nemu vedené trestné
stihanie v danej rozhodnej skuSobnej dobe za akykolvek mozny skutok. Zaroven
bolo zistené, Ze nebol obvineny postihnuty za Ziaden priestupok v uvedenej
skusSobnej dobe.



S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav je mozné konstatovat, Ze obvineny
XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedol riadny zZivot ob¢ana, teda splnil podmienky
uvedené v ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Daniel Malik
prokurator



