OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, P.O.BOX 65, 820 18 Bratislava 218

Cislo: 3 Pv 124/24/1101-17 Bratislava | 10.03.2026
EEC: 2-8-215-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: Sirenie popladnej spravy podfa § 361 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: déchodca
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: Sirenie poplasnej spravy podfa § 361 odsek1 Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava | zo diia 17.12.2024, spisova znacka 3 Pv 124/24/1101, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 30.06.2024 v Case o 10:35 hod. v Bratislave na Hlavnej ZelezniCnej stanici na
nam. Franza Liszta 1 vo vestibule stanice pocas toho, ako z dovodu nehody na trati
a naslednym meskanim vlakov bol v budove vlakovej stanice velky pocet
cestujucich, podiSiel priamo k dvom cestujucim, ktori stali pri schodisku smerom na
nastupistia, pred ktorych polozil tmavu cestovnu tasku na kolieskach so slovami ,tam
je bomba“ hoci vedel, Ze toto oznamenie je nepravdivé, pricom odiSiel do budovy



vestibulu stanice medzi ostatnych cestujucich ¢akajucich na vlak, nasledne po cca 2
az 5 minutach sa vratil k dvojici cestujucich, pri ktorych predtym nechal svoju tasku,
tuto bez slov vzal a odiSiel na nezistené miesto, pricom jeden z cestujucich zo
strachu oznamil uvedeny skutok na linku Policajného zboru SR €islo 158 na zaklade
¢oho boli na Hlavnej zelezniCnej stanici v Bratislave prijaté bezpecnostné
preventivne opatrenia — prehliadka budovy hlavnej stanice, nastupist a pristavenych
vlakovych suprav.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zodna 17.12.2024,
spisova znacka 3 Pv 124/24/1101, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Oddelenia zelezni¢nej policie
Policajného zboru Bratislava, Krajského riaditefstva Policajného zboru v Bratislave
zo dha 01.07.2024 pod CVS: KRP-45/Z-BA-BA-2024 bolo podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Trnave (dalej len
,obvineny" ) pre precin Sirenie poplasnej spravy podla § 361 odsek 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v citovanom uzneseni.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava | zo dfia 17.12.2024
pod sp. zn. 3 Pv 124/24/1101 bolo trestné stihanie obvineného podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmieneéne zastavené a podfa § 216 ods. 2 Trestného
poriadku mu bola uréena skuSobna doba v trvani 12 mesiacov. Toto uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dhna 01.01.2025, pricom skuSobna doba podmienecného
zastavenia trestného stihania uplynula dria 01.01.2026.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedéeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podlfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1, pism. e) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozZno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat’ a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastaveneé, podmienecne zastavené a
obvineny sa osvedCil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zruSené.

Do trestného spisu boli zabezpecené lustracie na obvineného potrebné pre
rozhodnutie, priCom z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny poCas skusobnej
doby nebol pravoplatne odsudeny. Na zaklade vypisu z ustrednej evidencie



priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky bolo zistené, Ze obvineny sa
poCas skuSobnej doby nedopustil Ziadneho priestupku. Lustraciou v registri GP SR
bolo zistené, Zze obvineny pocCas plynutia skuSobnej doby nespachal Ziaden trestny
Cin, pre ktory by bolo vedené trestné stihanie.

Po uplynuti skuSobnej doby som skumala spravanie sa obvineného a zo
zadovazenych dbékazov bolo preukazané, ZzZe obvineny v skuSobnej dobe
podmienec¢ného zastavenia trestného stihania viedol riadny zivot, kedze v
posudzovanej dobe nespachal ziaden trestny Cin ani priestupok.

Na zaklade uvedenych dévodov som podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku
rozhodla tak, ze obvineny sa v skuSobnej dobe podmieneného zastavenia trestného
stihania osvedcil a nie je dévod v jeho tresthom stihani pokraCovat.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Kristina JuriSova, PhD.
prokuratorka



