OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, P.O.BOX 65, 820 18 Bratislava 218

Cislo: 3 Pv 107/24/1101-11 Bratislava | 12.03.2026
EEC: 2-8-227-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: déchodca
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
XXXXX zo dnia 3.12.2024, spisova znacka 3 Pv 107/24/1101-9, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

obvineny v doposial presne nezistenom Case na nezistenom mieste, najneskér vsak
do 08.50 hod. dna 28. 05. 2024 si nezistenym sp6sobom zabezpedil faloSny preukaz
odbornej spdsobilosti €. S 059732 vydany dna 26.06.2018 Ministerstvom vnutra SR
na meno XXXXX, s platnostou do drna 26.06.2028, ktory drfia 28.05.2024 v Case o



08.50 hod. v Bratislave v budove Wustenrot na Zilinskej ul. &. 7-9, predlozZil pogas
kontroly pracovnikom odboru sukromnych bezpeCnostnych sluzieb Krajského
riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave ako pravy,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dha 3.12.2024, spisova
znacka 3 Pv 107/24/1101-9, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX | uznesenim pod sp. zn. 3 Pv 107/24/1101-9 zo
dnia 03. 12. 2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 13.12.2024 podla § 216 ods. 1
Tr. poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie proti obvineného XXXXX trestne
stihaného pre precin falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného
zakona.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenej urena skusobna doba v trvani
12 mesiacov, ktora zaCala plynut odo dria pravoplatnosti uvedeného rozhodnutia.

Dnom 13. 12. 2025 uplynula skuSobna doba podmieneného zastavenia
trestného stihania obvinenému XXXXX.

Bolo preto vykonané Setrenie, vramci ktorého bolo zistené z aktualneho
odpisu registra trestov, Ze obvineny nema ziadny novy zaznam, pocas plynutia
skusobnej doby nebol rieSeny policiou, pre konanie ktoré by malo znaky trestného
Cinu. PocCas plynutia skuSobnej doby sa obvineny dopustil drobného priestupku proti
majetku za €¢o mu bola uloZzena v ramci blokového konania pokuta 20 eur, ktoru
zaplatil na mieste dna 22.08.2025. Uvedené konanie bolo jedinym ,vyboCenim®
obvineného zvedenia riadneho Zivota a sluSného spravania pocCas plynutia
skuSobnej doby, preto je mozné vyslovit zaver, ze v skusobnej dobe obvineny viedla
riadny Zivot. Nebolo proti nemu vykonavané Ziadne iné Setrenie policiou a nie je
trestne stihany.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne ato aj poCas skusSobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje.

Podla § 217 ods. 2 Tr. poriadku pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku C.
301/2005 Z. z..

V pripade obvineného XXXXX s poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti
mozno konStatovat, Zze sa v skuSobnej dobe osvedcil.

Z tychto dévodov som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Macenko
prokurator



