OKRESNA PROKURATURA PEZINOK
Senkvicka cesta 5, 902 01 Pezinok

Cislo: 1 Pv 52/26/1107-4 Pezinok 24.03.2026
EEC: 2-14-159-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov vyplyva
zakonna vyzivovacia povinnost prispievat na vyzivu svojich dcér XXXXX, nar.
XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, ktora mu bola ur€ena Rozsudkom Okresného sudu
XXXXX v konani pod sp. zn. XXXXX zo dna 30.09.2024, ktory nadobudol
pravoplatnost dina 28.07.2025 a vykonatelnost dfia 28.07.2025, v zmysle ktorého je
otec deti povinny prispievat na vyzZivu dcéry XXXXX sumou vo vysSke 280,- Eur
mesacne, na vyzivu dcéry XXXXX sumou vo vyske 250,- Eur mesacne, ktoré sumy
sa otec zavazuje zasielat vzdy do 15. dia v kalendarnom mesiaci vopred k rukam
matky XXXXX, trvalé bytom XXXXX XXXXX XXXXX av8ak obvineny si tuto
povinnost’ v mieste svojho bydliska a vSade tam, kde sa zdrziaval riadne neplnil, ¢im
mu za obdobie od 8/2025 do 02/2026 (vratane) na beznom vyzivnhom vznikol dih na
vyzZivovacej povinnosti v celkovej vyske 3710,- Eur,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Dnra 16.01.2026 bolo poverenym prislusnikom 00 PZ XXXXX podfa § 199 ods.
1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku obvinenému vznesené obvinenie za precin ,Zanedbanie povinnej
vyzivy“ podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, priCom v €ase vznesenia obvinenia
predstavovala vySka dihu na beznom vyzivhom sumu 3180,-Eur.

Dna 27.02.2026 bol k predmetnym skutoCnostiam na zapisnicu o vysluchu
obvineného vypocCuty XXXXX, ktory okrem iného uviedol, ze si je vedomy
vyzivovace] povinnosti voCi dcéram XXXXX a XXXXX avSak vzhfadom na
skutoCnost, ze sa trinast mesiacov nevedel zamestnat, nebol schopny tuto
povinnost plnit riadne a véas. Dalej uviedol, Ze jeho matka v jeho mene uhradila na
uCet exekutora sumy za vyzivné a to v diioch 03.02.2026 exekutorovi 4.261,01,-Eur,
dna 12.02.2026 exekutorovi 530,-Eur a dna 13.02.2026 suma 130,-Eur z coho
vyplyva, ze dlzna suma za vyzivné je uhradena v plnej vySke. O tomto dolozil do
spisu potvrdenia o uskutoCneni prevodu. Tiez uviedol, ze prebehol odklad exekucie,
nakolko zaplatii zameSkané vyZivné vratane trov exekutora a nadalej bude
dobrovolne platit vyzivné dobrovolne prostrednictvom exekutora.

Dria 09.03.2026 bola k danej veci na zapisnicu o vysluchu svedka-
poskodeného vypocuta XXXXX, ktora okrem iného uviedla, Ze ku diu vysluchu ma
vyplatené celé dizné vyzZivné zo strany XXXXX. Dalej uviedla, Ze neplnenie si
povinnosti platenia vyzivného na dcéry zo strany ex manzZela nemalo nepriaznivy
dopad na ich existenciu po finanCnej stranke a nenarusilo to nijakym vaznym
spésobom ich finanénu stabilitu.

Dria 11.03.2026 bola zaslana ziadost o poskytnutie informacie na Exekutorsky
urad XXXXX, sudnemu exekutorovi XXXXX, priCom na tunajSie 00 PZ XXXXX bola
doru€ena odpoved, Ze v exekuénom konani pod Cislom XXXXX XXXXX povinny
XXXXX uhradil dizné vyzivné vymahané v predmetnom exeku¢nom konani (3.180,-
EUR) spolu s trovami exekucie opravneného a sudneho exekutora (1.081,01 EUR)
dna 03.02.2026 v plnom rozsahu a bezné vyzivné splatné ku dnu 15.02.2026 uhradil
sudnemu exekutorovi riadne a vcas.

Podla § 207 ods. 1Tr. zak. sa trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak., ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom na to, ze obvineny XXXXX uhradil dizné vyzivné za obdobie, pre
ktoré bol trestne stihany a sucCasne splnil podmienky uvedené v § 86 pism. a) Tr.
zak., rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Kokoskova
prokuratorka



