OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 100/24/6608-31 Revuca 17.04.2026
EEC: 2-48-95-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: Sirenie popladnej spravy podfa § 361 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: Sirenie poplasnej spravy podfa § 361 odsek1 Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca
zo dna 4.12.2024, spisova znacka 2 Pv 100/24/6608, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 18.05.2024 v Case okolo 10.55 h vlozil do Zltej kovovej poStovej schranky €. 1
umiestnenej na objekte XXXXX, bielu papierovu postovu obalku formatu C6, na
ktorej bola nalepena postova znamka a na mieste adresata nalepeny Stitok s textom
vytlaGenym na tlaCiarni v zneni: ,XXXXX* s obsahom bielej praskovej latky, ktora bola
neskor identifikovana ako praskovy cukor a ktoru dnha 20.05.2024 v Case o 14.50 h



zo schranky s dalSou postou vybrala pracovniCka XXXXX, pri€om pri manipulacii s
nou sa Cast jej obsahu vysypala v priestoroch objektu XXXXX v désledku coho
uvedené konanie obvineného vyvolalo vazne znepokojenie zamestnancov posty
a vyziadalo evakuaciu o0sdb z objektu XXXXX nasadenie sil a prostriedkov
zachranarskych zloZiek a karanténne opatrenia tykajuce sa nie menej ako dvoch
oso6b,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca zo dha 4.12.2024, spisova
znacka 2 Pv 100/24/6608, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim okresného prokuratora v Revucej sp. zn. 2 Pv 100/24/6608-24
zo dna 04.12.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 17.12.2024, bolo trestné
stihanie obvineného XXXXX pre precin Sirenie poplasnej spravy podla § 361 ods. 1
Trestného zakona, ktoré bolo vedené proti nemu na tom skutkovom zaklade, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavené s tym, Ze podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku
bola urCena skuSobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania na dobu
15 mesiacov.

Po uplynuti skuSobnej doby 15 mesiacov som vyZiadal na obvineného XXXXX
odpis z registra trestov, z ktorého som zistil, ze vtomto nema novSi zaznam.
Zo spravy Okresného riaditelstva PZ XXXXX zistujem, Ze v skuSobnej dobe voCi
nemu nebolo na uzemi SR vedené trestné stihanie. Z lustracie v ustrednej evidencii
priestupkov zistujem, ze v tomto ma dva zaznamy za nezavazné porusenie pravidiel
cestnej premavky, za ¢o mu bola ulozena dna 25.09.2025 blokova pokuta vo vyske
10,- € (osvetlenie vozidla) adna 02.09.2025 blokova pokuta vo vyske 20,- €
za poruSenie zakazu zastavenia a statia, ktoré vSak nesuvisia s predmetom tohto
trestného stihania. Zo spravy o povesti z Mesta XXXXX zistujem, Ze tento ma
v evidencii priestupkov Mestskej policie XXXXX jeden zaznam, ako je to vySSie
uvedené z 02.09.2025 za porusSenie § 25 ods. 1 pism. o) zakona ¢&. 8/2009 Z.z.
o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny splnil vSetky obmedzenia a povinnosti v ramci
skuSobnej doby, zil riadnym zivotom, nedopustil sa trestného Cinu, ani priestupku,



na ktory by som bol povinny prihliadat, je riadne zamestnany, v meste bydliska nie
su o fom zname negativne poznatky, rozhodol som, Ze sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Koren
okresny prokurator



