OKRESNA PROKURATURA REVUCA
ul. J. Kordosa 1370/1A, 050 01 Revlca

Cislo: 2 Pv 86/24/6608-16 Revuca 17.04.2026
EEC: 2-48-96-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Revuca

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez podfa § 212 odsek 1, odsek 2 pismenoa Trestného zakona
ucinného do 06.08.2025
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca
zo dna 12.7.2024, spisova znacka 2 Pv 86/24/6608, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

od presne nezisteného dfia mesiaca jul 2023 do 07.12.2023 XXXXX ako
zamestnanec - obsluha v prevadzke XXXXX, postupne po menSich Cciastkach
odcudzil finanénu hotovost nie menej ako 3000,- € tym spdsobom, Ze niektoré
objednavky, ktoré prijal od zakaznikov, nezadal do objednavkového systému,
popripade po zadani ich neskér vystornoval a nenablokoval do registraCnej



pokladnice, nevytlacil pokladni¢ny doklad, objednavky bud sam pripravil, alebo ich
dal pripravit do kuchyne, odovzdal zakaznikovi a peniaze, ktoré dostal za takéto
nenablokované objednavky, si ponechal a neskér pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im pre
spolo¢nost XXXXX, spbsobil Skodu vo vyske 3.000,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Revuca zo dha 12.7.2024, spisova
znacka 2 Pv 86/24/6608, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim okresného prokuratora v Revucej sp. zn. 2 Pv 86/24/6608-5
zodna 12.07.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 12.09.2024, bolo trestné
stihanie obvineného XXXXX za precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona ucinného do 06.08.2025, ktoré bolo vedené proti nemu na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, podla §
216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené s tym, Ze podfa § 216 ods. 2
Trestného poriadku bola urCena skuSobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania na dobu 18 mesiacov.

Po novele Trestného zakona ucinnej od 06.08.2025 je potrebné skutok pravne
kvalifikovat vzhladom na zmeny vyS$ky Skody ako precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. a) Trestného zakona.

Po uplynuti skuSobnej doby 18 mesiacov som vyZiadal na obvineného XXXXX
odpis z registra trestov, z ktorého som zistil, ze vtomto nema novSi zaznam.
Zo spravy Okresného riaditelstva PZ XXXXX zistujem, Ze v skuSobnej dobe voCi
nemu nebolo na uzemi SR vedené trestné stihanie. Z lustracie v ustrednej evidencii
priestupkov zistujem, Zze novsSi zaznam v niom nema. Zo spravy o povesti z Mesta
XXXXX nevyplyvaju negativhe poznatky ohladne spravania XXXXX. Zo spravy
spolocnosti XXXXX vyplyva, Zze obvineny uhradil spésobenu Skodu v pinej vyske,
ktora bola vycislena na sumu 3.000,- €, v mesacnych splatkach, poslednu uhradil
dria 13.10.2025.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny splinil vSetky obmedzenia a povinnosti v ramci
skusobnej doby, zil riadnym zivotom, nedopustil sa trestného €inu, ani priestupku,
spdsobenu Skodu riadne a vC€as uhradil tak, ako mu bolo ulozené v splatkovom



kalendari, v meste bydliska nie su o fiom zname negativne poznatky, rozhodol som,
Ze sa v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Koren
okresny prokurator



