OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 318/24/6613-22 Ziar nad Hronom 27.04.2026
EEC: 2-52-340-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 29.1.2025, spisova znacka 1 Pv 318/24/6613, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

ako opatrovnitka na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX Cislo 8P 267/11-48
zo dna 27. 02. 2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna 07. 03. 2012
a vykonatelnost dna 18. 05. 2011, maloletého XXXXX, ktory bol od 02. 09. 2024 do
13. 10. 2024 (vratane) Ziakom 7. A triedy Specialnej zakladnej $koly, Hutnikov 302 v



Ziari nad Hronom zanedbavala plnenie povinnej $kolskej dochadzky a svojim
nedéslednym pristupom k rodi€ovskym povinnostiam zapriCinila, Ze XXXXX
vymeskal v Skolskom roku 2024/2025 od 02. 09. 2024 do 11. 10. 2024 celkovo spolu
138 neospravedlnenych vyucujucich hodin.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 29.1.2025, spisova
znacka 1 Pv 318/24/6613, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Na zaklade uznesenia prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX vydaného
pod sp. zn. 1Pv 318/24/6613-6 dna 29.01.2025, ktoré nadobudlo pravoplatnost dra
10.04.2025 bolo v zmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
trestné stihanie obvinenej: XXXXX, nar. XXXXX, trestne stihanej pre spachanie
preCinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona, pre ktory jej bolo vznesené obvinenie za suCasného zacatia
trestného stihania na zaklade uznesenia povereného prislusnika PZ, Okresného
riaditelstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX vydaného pod sp. zn.
ORP-529/ZH-ZH-2024 dna 14.11.2024.

Obvinenej bola zaroven podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku uréena
skuSobna doba vtrvani 12 mesiacov, ktora zacCala plynut nasledujuci defi po
pravoplatnosti uvedeného uznesenia, t.j. od 11.04.2025 a uplynula dria 11.04.2026.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ,ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedceni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.*

Vedenim riadneho zivota obvinenym, voci ktorému bolo podmienecne
zastavené trestné stihanie v zmysle citovaného zakonného ustanovenia, pritom
predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda Ze nebol odsudeny za iny trestny Cin,
resp. Zze nebol postihnuty za priestupok, iny spravny delikt alebo disciplinarne
previnenie. Spésob vedenia Zivota obvinenym pocas plynutia skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania totiz musi umoZzZnovat zaver, Ze
spachany precin, pre ktory bolo rozhodnuté o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania, bol len vynimo¢nym excesom zinak pravne konformného spravania sa
a konania obvineného.

V predmetnej trestnej veci bolo preto na zaklade vySSie uvedeného vykonané
Setrenie za ucCelom rozhodnutia podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, pricom
v ramci tohto bolo na zaklade spravy od Mesta XXXXX (ako miesta trvalého bydliska
obvinenej), ako aj na zaklade sprav vyZiadanych z Okresného uradu XXXXX a
Okresného riaditelstva PZ XXXXX spolu s vykonanymi lustraciami v Registri trestov,
systéme Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky av Ustrednej evidencii
priestupkov zistené, Ze obvinena XXXXX v skuSobnej dobe podmienecného



zastavenia trestného stihania viedla riadny Zivot, v mieste svojho trvalého bydliska
poziva kladnu povest, nebola sudne trestana, v suCasnosti nie je voCi nej vedené
Ziadne iné trestné stihanie a zaroven ani nebola postihnuta za spachanie priestupku.

Vzhladom k uvedenym zisteniam je preto mozné vyslovit, Ze sa obvinena
XXXXX v priebehu skuSobnej doby osvedcila, a preto som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mdéze podat obvinena
a poskodeny do troch pracovnych dni od jeho oznamenia prostrednictvom tunajsej
prokuratury na Krajsku prokuraturu v Banskej Bystrici.

Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Marek Busik
prokurator



