OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 2 Pv 493/23/8803-63 Kosice Il 08.04.2026
EEC: 2-64-677-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: poskodzovanie spotrebitela podfa § 269 odsek 1 pismeno a,
odsek 2 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

1. Obvineny XXXXX pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne
stihany anie su dbvodné pochybnosti otom, Ze toto vyhlasenie vykonal
slobodne, vazne a urcito.

2. PoSkodeny XXXXX v media¢nom konani vyhlasil, Ze obvineny menom XXXXX
mu uhradil celt Skodu vo vyske 1.152,53 EUR dna 19.11.2025 a ziadnu dalSiu
nahradu Skody si neuplatiuje. Zaroven vyhlasil, Ze suhlasi so zmierom.

Obvineny v mediaénom konani dria 12.03.2026 zlozil na depozitny ucet
Krajskej prokuratury v KoSiciach €. u. IBAN XXXXX pre ucely zmieru penaznu



sumu vo vySke 500,- €, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie spotrebitefa podla § 269 odsek 1 pismeno a, odsek 2
pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 6. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v KosSiciach pod
spisovou znackou ORP-1423/6-VYS-KE-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 18.09.2023 v doposial presne nezistenom ¢ase okolo 12.00 hod. na parkovisku
pred XXXXX na ul. Popradskej €. 92 v KoSiciach oslovil XXXXX, ktory je osobou
vySSieho veku, predstierajuc Zze su stari priatelia, s ponukou bezodplatného
poskytnutia sady vysoko kvalitnych $vajCiarskych hrncov s odbvodnenim, Ze
v Kosiciach prezentoval rézny tovar znacky Zepter a Ze si tento tovar, ktory mu ostal
neméze dovolit zobrat spat do firmy do Svajgiarska, nakolko by na hraniciach pri
vstupe do Svajgiarsku musel za tovar platit velké colné poplatky, priom s takouto
dohodou XXXXX suhlasil, avSak nasledne po detailnom predstaveni tovaru, ktory sa
svojim vyhotovenim mimoriadne podobal na exkluzivhu znacku Zepter, pachatel aj
napriek tomu, Ze si uvedomoval nizku hodnotu nim ponukaného tovaru, postupne
naliehal na XXXXX, aby mu za tento tovar predstierajuc jeho vysoku kvalitu z
dovodu, ze to musi vo firme nejako vykazat, uhradil najskér 500,-€ a nasledne uz
1000,-€, ¢o poskodeny v presvedcCeni prezentovanej hodnoty tychto hrncov urobil,
pricom po vyplateni finan€nej Ciastky v hodnote 1.000,-€, pachatel dalej naliehal na
navySeni Ciastky z dévodu prezentovanej kvality tovaru, s ¢im poskodeny suhlasil a
dohodli sa na uhrade za natankované pohonné hmoty do motorového vozidla, na
ktorom priSiel pachatel, kde v ¢ase 12:39 hod. doslo k natankovaniu pohonnych
hmét do vozidla znagky XXXXX &iernej farby s madarskym ECV: XXXXX v hodnote
142,53,-€ na Cerpacej stanici znaCky XXXXX nachadzajucej sa na ul. Moldavska
cesta €. 26 v KosSiciach, pri€¢om po uhradeni sumy 142,53,-€ zo strany poSkodeného
za tankovanie pachatel opatovne naliehal na dalSi doplatok za tento tovar, naCo mu
poskodeny este dal 10,-€ v hotovosti, ¢im svojim konanim oklamal poSkodeného
XXXXX prezentovanou kvalitou a hodnotou tovaru a spésobil mu Skodu 1.055,97,-€.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditel'stva Policajného zboru v
KoSiciach, odboru kriminalnej policie sp. zn. ORP-1423/4-VYS-KE-2023 zo dha
13.10.2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre



zlo€in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zakona. Nasledne
do$lo k zmene pravnej kvalifikacie na trestny €in poSkodzovania spotrebitela podla §
269 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) TZ. Uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku z 05.06.2024 bolo nasledne vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre
zloCin poskodzovania spotrebitefa podla § 269 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b)
Trestného zakona. Ug&innostou novely Trestného zakona od 06.08.2024 bolo toto
konanie kvalifikované ako pre€in posSkodzovania spotrebitela podla § 269 ods. 1
pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Spachanie skutku obvinenym bolo okrem jeho vlastného priznania dostato¢ne
preukazané vypovedou svedka — poskodeného XXXXX, rekogniciou pocas ktorej
poskodeny XXXXX jednoznacne opoznal obvineného ako osobu, ktora sa dopustila
vySSie popisaného konania, kamerovym zaznamom zachytavajucim Cast' skutku Ci
zavermi obsiahnutymi v odbornom vyjadreni ¢&. 4/2024 k hodnote hrncov predanych
obvinenym poskodenému.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

Podla § 269 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa precCinu
poskodzovania spotrebitela dopusti ten, kto posSkodi spotrebitela a spdsobi mu malu
Skodu tym, ze klame spotrebitela na kvalite, mnozstve alebo hmotnosti tovaru alebo
na druhu, akosti a mnozstve poskytovanych vykonov potresta sa odnatim slobody az
na dva roky. Odnatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatel potresta, ak
spacha €in uvedeny v odseku 1 na chranenej osobe. V zmysle § 139 ods. 1 pism. e)
Trestného zakona sa za chranenu osobu povazuje osoba vySSieho veku. V zmysle §
127 ods. 3 Trestného zakona osobou vysSSieho veku sa na ucely tohto zakona
rozumie osoba starSia ako Sestdesiat rokov.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi v procesnom postaveni obvineného
priznal konanie, ktoré sa mu kladie za vinu a v priebehu mediacného konania na
Mestskom sude XXXXX slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, ze spachal



skutok, pre ktory je trestne stihany, a zaroven vyjadril svoj suhlas s vykonanim
mediacie. Svoj €in ofutoval, priCom uplatneny narok na nahradu Skody uhradil
poskodenému XXXXX platbou prostrednictvom postovej poukazky v hodnote
1152,53 EUR, €o poskodeny poCas mediacného konania potvrdil. Obvineny zaroven
zlozil na na ucet Krajskej prokuratury v KoSiciach, IBAN: XXXXX, variabilny symbol
XXXXX sumu vo vySke 500,- EUR ktora je urCena ministerstvu na ochranu a
podporu obeti trestnych ¢inov podla osobithého zakona. Tuto sumu mozno
povazovat za primeranu zavaznosti spachaného trestného Cinu. O zaplateni tejto
sumy bol zabezpeceny doklad v podobe postovej poukazky. K zaplateniu doslo
12.03.2026.

Poskodeny XXXXX v priebehu mediacného konania na Mestskom sude
XXXXX vyjadril so zmierom suhlas a vyhlasil, ze Skodu ktoru si v trestnom konani
uplatiioval bola plne nahradena a neuplatiuje si dalSie naroky na nahradu Skody.
S vykonanim zmierovacieho konania suhlasi a dobrovofne s obvinenym XXXXX
uzavrel zmier. O moznosti uzavriet a schvalit zmier s naslednym zastavenim
trestného stihania vzmysle § 220 Trestného poriadku bol riadne poucCeny uz
v pripravhom konani, rovnako ako obvineny XXXXX XXXXX. Poskodeny ako aj
obvineny boli rovnako pouceni aj v priebehu mediacného konania. Do mediacného
konania bola zaroven pribrata timocCniCka pre jazyk madarsky XXXXX za ucCelom
timocenia priebehu mediacného konania obvinenému XXXXX. Obvineny XXXXX sa
v priebehu svojho vysluchu v procesnom postaveni obvineného po riadnom pouceni
vyslovne vzdal prava na preklad pisomnosti podla § 28 ods. 4, 5 Trestného poriadku.

Z odpisu registra trestov bolo zistené, Zze obvineny XXXXX nebol v minulosti
sudne trestany. Rovnako tak z vypisu zo systému ECRIS vyplyva, Ze obvineny nebol
sudne trestany ani na uzemi Madarska, ¢i Rumunska.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol
trestnym c&inom dotknuty verejny zaujem (boli poruSené individualne prava
poskodenej osoby obvinenym), na osobu obvineného (skuto¢nost, Ze nebol doposial
sudne trestany), jeho osobné a majetkové pomery (obvineny je zarobkovo ¢inny) a
skutoCnost, Ze ku skutku, pre ktory je obvineny aktualne trestne stihany sa priznal,
ako aj to, ze nahradil spésobenu Skodu, som dospela k zaveru, Ze takyto sposob
rozhodnutia vo veci je dostacujuci.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Dominika Kaletova
prokuratorka



