OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 2 Pv 222/25/8803-20 Kosice Il 15.04.2026
EEC: 2-64-742-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. e)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po poziti navykovych latok dna 05.06.2025 v €ase o 01:50 hod. na ul. Bernolakova
v KoSiciach viedla motorové vozidlo Audi A3, modrej tmavej metalizy, ev. C.
PO779HV, kde bola podrobena orientatnému drogovému testu s pozitivnym
vysledkom, pricom v Case 005:15 hod. bola podrobena odberu biologického
materialu a analyzou odobratej krvi XXXXX bola unej zistena pritomnost
metamfetaminu v hodnote 627 ng/ml a amfetaminu v hodnote 58 ng/ml, ato
aj napriek tomu, zZe bola trestnym rozkazom Mestského sudu XXXXX sp. zn.
44T/25/2023 zo dna 19.10.2023, pravoplatnym dna 13.02.2024 odsudena pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoZe ide o osobu, proti ktorej sa skorSie
stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym rozsudkom sudu a rozhodnutie
nebolo v predpisanom konani zruSené.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva Policajného zboru v KoSiciach,
Okresného dopravného inSpektoratu (dalej len ,povereny prislusnik PZ*) uznesenim
sp. zn. CVS: ORP-221/DI-KE-2025 zo dfia 06.10.2025 podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre prec€in ohrozenie pod vplyvom
navykovej latky podfa § 289 odsek 3 pismeno a) Trestného zakona a uznesenim
identickej spisovej znaCky zo dna 29.11.2025 vzniesol podfa § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre preCin ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a) Trestného zakona,
ktory sa mal stat na hore uvedenom skutkovom zaklade.

Uznesenim povereného prislusnika PZ sp. zn. CVS: ORP-109/DI-2025 zo dia
10.01.2026 boli podfa § 21 odsek 3 Trestného poriadku (per analogiam)
s poukazanim na § 18 odsek 1 Trestného poriadku spojené na spolo¢né konanie
trestné stihania obvinenej XXXXX vedené pod sp. zn. CVS: ORP-109/DI
-2025 (skutok zo dha 16.05.2025) CVS: ORP-221/DI-KE-2025 (skutok zo dna
05.06.2025).

Povereny prislusnik PZ predlozil dozorovému prokuratorovi dha 20.03.2026
vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie obZzaloby pre skutky v bode 1/ precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona
v jednoCinnom subehu s pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona a v bode 2/ pre precin ohrozenie pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a) Trestného zakona (skutok
zo dna 05.06.2025).

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze pre skutok v bode 2/ navrhu
je potrebné trestné stihanie zastavit podfa § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného
poriadku s poukazanim na § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku, pretoze
trestné stihanie pre tento skutok je nepripustné. Obvinena XXXXX bola odsudena
trestnym rozkazom Mestského sudu XXXXX sp. zn. 0T/70/2025 zo dna 06.06.2025,
pravoplatnym dna 06.06.2025, pre precCin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, ktory sa mal stat na tom
skutkovom zaklade, ze:

,dna 05.06.2025 v Case 0 01:58 hod. viedla osobné motorove vozidlo zn.
AUDI A3, tmavo modrej metalizy, EVC: PO779HV v Kosiciach po ul. Trieda SNP, kde
nasledne odbocila na ul. Bernolakovu, priCom viedla vozidlo aj napriek tomu, ze jej
bol rozsudkom Mestského sudu XXXXX sp. zn. 1T39/2054 zo dna 25.11.2024,
pravoplatnym dna 25.11.2024 ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
vSetkého druhu na 20 mesiacoyv, a taktiez jej bolo rozhodnutim Odboru bezpecnosti
cestnej premavky Okresného riaditefstva PZ v KoSiciach pod c&islom ORPZ-KE
-ODI1-130/2024-P zo dna 21.03.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
11.04.2024 ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 48 mesiacov, ¢im
svojim konanim porusila § 4 odsek 2 pismeno b) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke a o zmene a doplnené niektorych zakonov®.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator trestné
stihanie zastavi, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zaCat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v nhom pokracovat a musi byt zastavené,
ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo



pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneéne
zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim
trestného stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Preskumanim skutkovej vety skutku v bode 2/ navrhu na podanie obZaloby
a skutku, za ktory bola obvinena XXXXX odsudena trestnym rozkazom Mestského
sudu XXXXX sp. zn. 0T/70/2025 zo dna 06.06.2025, pravoplatnym 06.06.2025, som
dospel k zaveru, Ze ide o totozny skutok, ktory spocival vo vedeni motorového
vozidla dna 05.06.2025 v Case priblizne 0 01:50 hod. v meste XXXXX po uliciach
Trieda SNP a Bernolakova.

Skutok sa stal v rovnakom Case a na rovhakom mieste teda dna 05.06.2025
0 01:50 hod. v KoSiciach na ul. Trieda SNP v smere na ulicu Bernolakovu,
- i8lo o jednu Cinnost, jednu zakladnu situaciu, a to jazdu motorovym vozidlom toho
istého obvineného,
- teda jedno konanie, jazda motorovym vozidlom, spdésobila viaceré nasledky
(ohrozenia), nakolko obvinena viedla motorové vozidlo a zaroven, tou istou jazdou,
porusila zakaz cinnosti vedenia motorovych vozidiel (trestny €in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 Trestného zakona) a viedla vozidlo pod vplyvom
psychotropnej latky (trestny €in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
Trestného zakona). Z uvedeného vyplyva, Ze ide o jedno konanie obvineného (jednu
zakladnu situaciu, ktorou bola jazda motorovym vozidlom) s dvomi réznymi
nasledkami. lde preto o jeden skutok, a nie o dva samostatné skutky.

KedZe obvinena XXXXX bola uz za predmetny skutok sudom pravoplatne
odsudena, vytvara rozhodnutie Mestského sudu XXXXX sp. zn. 0T/70/2025 zo dna
06.06.2025 prekazku rozhodnutej veci, preto je trestné stihanie pre pre€in ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a) Trestného zakona,
ktory povereny prislusnik predlozil spolu s navrhom na podanie obzaloby,
nepripustné podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo nevyhnutné trestné stihanie
obvinenej XXXXX pre skutok v bode 2/ navrhu zo dna 05.06.2025 zastavit' podfa §
215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Vrabel
prokurator



