OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 507/25/8808-13 Roznava 10.04.2026
EEC: 2-67-253-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Roznava

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v XXXXX okres XXXXX a inde, neprispievala umyselne a pravidelne mesacne v plnej
vySke na vyzivu svojich deti, a to XXXXX, nar. XXXXX, v obdobi od mesiaca
november 2022 do mesiaca november 2023 a mal. XXXXX, nar. 2012, v obdobi od
mesiaca november 2022 doposial, hoci jej tato povinnost vyplyva zo zakona C.
36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov a rozsah vyzivovacej povinnosti
jej bol uréeny rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX
pravoplatnym dnia 18.11.2022, ktorym bola zaviazana prispievat na vyzivu svojich
deti sumou rovnajucou sa 30 % zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta
uréené zakonom €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v plathom zneni, t. j. mesaéne
na jedno dieta od 18.11.2022 do 30.06.2023 v sume 32,11 €, od 01.07.2023 do
30.06.2024 v sume 36,83 €, od 01.07.2024 do 30.06.2025 v sume 37,53 € a od
01.07.2025 doposial v sume 38,92 €, priCom o svojej vyzivovacej povinnosti vedela,



v uvedenom obdobi vykonavala samostatne zarobkovu cinnost a napriek tomu
vychovu a vyZivu svojich deti nezabezpecila ani inym spdésobom a okrem suhrnnej
sumy 140 €, ktorou v uvedenom obdobi prispela na vyzZivu mal. XXXXX ich vyzivu
ponechala vyluéne na otcovi, XXXXX, v dbésledku ¢oho dlhuje na vyzivhom XXXXX
sumu vo vySke najmenej 1.800,51 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela Okresného riaditefstva PZ SR v XXXXX odboru
kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania, sp. zn. XXXXX zo dfia 22.12.2025,
bolo zacCaté trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona v podstate na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Z obsahu vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze v priebehu skrateného
vySetrovania, obvinena XXXXX uhradila opravnenému, XXXXX, dlzné vyzZivné v
plnom rozsahu, a to v hotovosti dfia 08.03.2026, kedy mu v obci XXXXX do ruk
zaplatila sumu 1.823,75 €, prevySujucu diZzné vyzivné. Uvedenu skuto€nost obvinena
ako aj opravneny potvrdili do zapisnic o svojich vysluchoch dnha 09.03.2026, kedy sa
obidvaja bez predvolania dostavili k vySetrovatelovi PZ za u€elom oznamenia uhrady
dizného vyzivného. Opravneny XXXXX uviedol, ze dlzna suma mu bola uhradena v
plnom rozsahu.

Pokial ide o vyzivovaciu povinnost’ obvinenej vocCi dcére XXXXX, vzhladom na
skutoCnost, Ze tato dovfSila plnoletost v mesiaci november 2023, priCom sa
osamostatnila a niekolko rokov zije v zahraniCi, pre ucCely urCenia vysky dlzného
vyzivného bola zohladnena doba do doviSenia plnoletosti XXXXX.

Zaroven vykonanym dokazovanim nebolo zistené, Ze by v désledku neplnenia
vyzivovacej povinnosti obvinenou XXXXX a mal. XXXXX trpeli nudzou a zZe by
nebolo o nich riadne postarané.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost' trestného €inu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny ¢€in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Vzhfadom na to, Ze obvinena XXXXX si dodatoCne splnila svoju vyzivovaciu
povinnost v plnom rozsahu, pricom trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky,
splnila tak podmienky ustanovenia o ucinnej lutosti. Preto bolo potrebné trestné
stihanie zastavit tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Molnarova
prokuratorka



