OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: Pv 650/24/7702-25 Humenne 20.04.2026
EEC: 2-55-116-2026

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- prec€in: krivé obvinenie podla § 345 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Humenné zo dnia 11.12.2024, spisova znacka Pv 650/24/7702, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

v trestnom konani vedenom na Odbore kriminalnej policie, Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Humennom pod CVS: XXXXX, diia 03.04.2024 v ase o 10.00
hod., pri vysluchu svedka - osoby mladSej ako 18 rokov, pred vySetrovatelkou odboru
kriminalnej policie OR PZ v Humennom, po zakonnom pouceni o nasledkoch krivej
vypovede, okrem iného uviedla, Zze XXXXX z Uble ju mal znasilnit, prifom vo svojom
vysluchu uviedla, ze: ,potom on mi dal dole teplaky, zohol ma a dal mi, proste dal mi,
proste zacal robit so mnou pohlavny styk. A ja som potom chcela sa branit, ale on mi



drzal vlasy, tahal ma dozadu, ked som sa poSuchla a sam to robil proste. Nevedela
som sa jak ubranit, ja som bola hotova proste, potom ma pritlaCil k stene a zase s
rukou zacal a ja som uz proste ho davala pre¢, chod prec”, pricom v priebehu
vySetrovania bolo zistené, Ze si tento skutok vymyslela, ¢im takto XXXXX krivo
obvinila z trestného €inu v umysle privodit' jeho trestné stihanie

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Humenné zo dnha 11.12.2024, spisova
znaCka Pv 650/24/7702, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Humenné sp. zn. ORP-318/1-VYS-HE-2024 zo dna 30.09.2024
bolo rozhodnuté podfla § 199 odsek 1 Trestného poriadku o zacati trestného stihania
a sucasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku o vzneseni obvinenia pre precin
krivého obvinenia podla § 345 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit
na skutkovom zaklade, ktory je vyjadreny vo vyrokovej Casti uznesenia.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Humenné sp. zn. Pv
650/24/7702 zo dna 11.12.2024 bolo podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvinenej ml. Podla § 216 odsek 2
Trestného poriadku bola obvinenej ml ur€ena skusobna doba v trvani 14 mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 28.12.2024, skuSobna doba uplynula
dria 28.02.2026.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo lustraciou vinformacnom systéme
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zistené, Ze voci obvinenej mladistvej
nie je vedené iné trestné stihanie.

V odpise registra trestov nema obvinena iny zaznam.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov obvinenej vyplyva, Ze obvinena
mladistva nebola postihnuta za spachanie priestupku.

Boli zabezpeCené spravy z miesta trvalého bydliska obvinenej, z obce
XXXXX, okres XXXXX, z ktorej vyplyva, ze mladistva sa v mieste bydliska dlhSie
nezdrziava. Obec neprejednala spravanie obvinenej ml. na komisii na ochranu
verejného poriadku.

Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci arodiny Humenné, pracovisko
XXXXX vyplyva, ze mladistva po ukonceni povinnej Skolskej dochadzky aktualne
nesStuduje na ziadnej Skole a je vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Dna
20.10.2025 sa na urad prace dostavila matka mladistvej, ktora uviedla, Ze mladistva
je tehotna, otcom dietata je jej priatel, ktory pochadza z obce Nizny Hrabovec, kde
sa mladistva toho ¢asu nachadza. Mladistva sa podla vyjadrenia matky upokojilaPo
narodeni dietata, dosiahnuti plnoletosti sa planuje vydat za otca dietata. S priatelom
travi svoj volny &as, medzi kamaratov uZ nechodi. Uradu za obdobie trvania
skuSobnej doby u mladistvej Terézie nebol doru¢ny podnet vo veci nevhodného
spravania mladistvej. Ani socialnym zistovanim neboli zistené skutoCnosti, ktoré by
mohli u mladistvej Terézie negativne ovplyvnit rozhodovanie vo veci osvedCenia sa
v skusSobnej dobe.



Zo spravy Obvodného oddelenia PZ Snina vyplyva, Ze obvodné oddelenie
lustraciou obvinenie zistilo, Ze v priebehu skuSobnej doby nebolo voci obvinenej
vedené iné trestné stihanie arovnako tak nebola postihnuta za spachanie
priestupku. Bola vykonana previerka pobytu obvinenej ml, ktorou bolo zistené, Ze
mladistva obvinena Zije toho €asu spolu so svojim manzelom v obci Nizny Hrabovec
usporiadanym zivotom.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Z vySSie uvedeného je zrejme, Ze obvinena vyhovela podmienkam uvedenym
v ustanoveni § 217 odsek 1 Trestného poriadku, preto bolo potrebné rozhodnut o
tom, Zze sa obvinena mladistva v skusobnej dobe podmieneCného zastavenia
trestného stihania osvedcila.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvinena osvedcila, nastavaju uc€inky zastavenia trestného stihania podfa § 9
odsek 1 pismena e) Trestného poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Blandova Hulajova
prokuratorka



